DIN ISTORIA TIMPULUI LIBER:
iINSEMNARI PE CARTI iN SECOLUL XVIII

Mihaela Gheorghiu

Istoria culturald 1si propune sa demonstreze cd modalitatile publice si
private de a citi produc modificari substantiale chiar in felul cum sunt intelese
textele. Cele mai cunoscute contributii n acest sens apartin lui Carlo Ginzburg
(Branza si viermii. Universul unui morar din secolul al XVI-lea, trad. Claudia
Dumitru, Bucuresti, Ed. Nemira, 1997, 257 p.) si lui Roger Chartier (Lecturi si
cititori in Franta Vechiului Regim, trad. Maria Carpov, Bucuresti, 1997, 406 p.).
Articolul de fatd face parte dintr-un proiect mai amplu care, punand accentul pe
practicile sociale §i mai ales pe reprezentarile integrate acestor practici, incearca
sd surprindd masura n care transformarile petrecute in perceperea lecturii aduc
schimbari si in actul scrierii.

Exista aspecte ale istoriei care, de multe ori si de mult timp, trec aproape
neobservate, fie din lipsa lor de importanta in raport cu un imperativ major al
scrierii istoriei, fie din cauza penuriei izvoarelor sau din indisponibilitatea unor
cercetdtori de a se apleca asupra lor. Acesta este si cazul Insemnarilor pe carti.
Abordari de genul acesta evident ¢ au existat' si ele pot constitui baza unei
cercetari amanuntite, din perspectiva istoriei reprezentérilor. Ce s-a facut pana
acum a fost colectarea, in majoritatea cazurilor lipsita de un criteriu ordonator?,
a Insemndrilor descoperite pe manuscrise sau a tipariturilor cercetate ca ele-
mente ale unei teme mai mari. Un corpus al acestor insemndri nu s-a facut insa,
si nici interpretarea lor, descoperirea a ceea ce este dincolo de simplul insemn
mai mult sau mai putin interesant ca fapt istoric, banal si naiv uneori, induio-
sator sau plictisitor alteori. Insemnarile acestea, stereotipizate sau spontane in
covarsitoarea lor majoritate, sunt de o deosebitd importanta in descifrarea sensi-
bilitatii unei epoci. Pentru o istorie a mentalitatilor romanesti, Insemnarile pe
carte se constituie in unul din cele mai semnificative izvoare-document. De
aceea, voi incerca abordarea acestei probleme dintr-o alta perspectiva, aceea a
sensibilitatii secolului al XVIII-lea asa cum o releva insemnarile pe carte.

Optiunea pentru o clasificare In insemnadri de copist si Insemnari de cititor,
desi poate acoperi, la fel ca oricare alta clasificare, toata sfera de cuprindere a
insemnarilor, se dovedeste totusi inegald. De aceea, principiul ordonator este cel
al fragmentului de realitate receptat si reflectat in Insemnare: istorie politica
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interna §i externd, istorie economica si sociald, istorie militara, calamitati natu-
rale, starea vremii, insemnari de familie, trdiri personale, copierea de manus-
crise, cumparare §i daruire de carte, pretul cartii, impresii de lectura s.a.m.d.

Asupra valorii notatiilor de pe carti si manuscrise atragea atentia Nicolae
lorga, intr-un studiu-semnal, care n-a avut, totusi, ecoul asteptat. Alaturi de
Listoria oficiald, solemna, pe care o voiesc, o cer, o revad adesea si o schimba, o
aproba pentru folosul faimei lor domnii intéi, puternicii de sub carmuirea lor pe
urmd...* este si 0 alta. Anume ,,istoria care nu e compusa, ci numai insdilata,
notatd incidental si sporadic de cei modesti si putin carturari uneori, cari nu se
gandesc nici la un patron, nici la un public ci pun pe hartie ce stiu, din simplul
impuls instinctiv de a nu ldsa ca faptele sa se piarda ori din nevoia de a face si
pe altii, necunoscuti, martori ai suferintelor, ispravilor si intimplatoarelor bu-
curii ale lor. E istoria tarii prin cei mici*’.

Ce sunt in fond insemnarile pe carte? Majoritatea cartilor care au fost citite
in Térile Roméne cuprind aldturi de textul propriu-zis sute de insemnari agter-
nute pe filele albe de la Inceput sau de la sfarsit, care servesc la legatul cartii, pe
marginile paginilor sau, cel mai adesea, la sfarsitul textului — in fapt pe fiecare
frantura de hartie alba, nescrisi. Intr-o perioada in care hartia si condeiul sunt
accesibile unui numaér mic de initiati, fascinatia foii albe, a unui semn oarecare,
a unui gand salvat de la a se pierde prea usor prin doar cuvantul rostit, e mare.

Cum se explica nevoia imperioasa ce-i determind pe ,,cei mici* sa scrie,
fapte mari si fapte méarunte deopotrivéa, spre aducere aminte? Pentru multi dintre
acesti oameni insemnul e doar incercare de condei: ,,Ispitii condeiul ca sa vad
cum scrie si scrie foarte bine* (insemnare pe marginea Cazaniei lui Varlaam)*.
Pentru altii e simpla vanitate a stiintei scrisului, precum semnaturile care se
repetd de cateva ori 1n fagiile libere ale cate unui manuscris sau cuvinte izolate
scrise de mai multe ori. Cele mai multe insemnari isi au insa rostul lor ,,istoric*:
acela de a se constitui In punte intre timpuri. Se scrie ca ,,sa sa stie®.

Insemndrile pe carte nu sunt un fapt inedit in secolul al XVIII-lea; doar ca
numarul lor este acum mult mai mare, ilustrdnd fenomenul inmultirii stiutorilor
de carte, sporirea numarului de tiparituri si de copii manuscrise, dar nu doar atat
sau, nu in primul rand aceasta evolutie. Ele sunt, intai de toate, expresia sensibili-
tatii epocii si din aceasta perspectiva sunt interesante ca subiect de cercetare. Este
secolul al XVIII-lea unul care si facad intemeiata afirmatia unei sensibilizari mai
vizibile a constiintelor? Este un veac asezat sub semnul conflictelor armate.
Rascoala antihabsburgica a curutilor tine Transilvania sub tensiune aproape un
deceniu (1703-1711). In anul in care conflictul din Transilvania se incheia,
Moldova cunostea si ea suferintele rizboiului. In urma victoriei turcilor la
Sténilesti, cand tarul Petru I e constrans sa semneze pacea, iar Dimitrie Cantemir
sd se refugieze In Rusia, Nicolae Mavrocordat, primul domn fanariot, impre-
sionat si el de starea jalnica a tarii, scria Iui Hrisant Notara: ,,Am pus piciorul in
Moldova cea zguduita de grele suspine, stropind cu lacrimi pamantul ei [...];
casele le-am vazut, pe unele lipsite de locuitori, pe altele nimicite prin foc si
prefacute in cenusd; sfintele lacasuri cele mai multe rasturnate si ajunse prada
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turbarii tatarasti [...]. Cum crezi ca am fost atinsi, Prea Sfinte parinte, printr-o
asa de prea amara privire? Pana in fundul inimii am fost sfésiati si deodatad
scaldati in lacrimi, de mahnire am fost rupti... .

In acelasi an patrund in Moldova trupe rizlete din armata lui Carol XII al
Suediei, cautdnd adapost si jefuind totul in cale. La putin timp razboiul austro-
turc (1716-1718) afecteaza din nou Principatele. in 1717 titarii chemati de Mihai
Racovita in ajutor impotriva unor incercdri ale austriecilor de a-l lua prizonier,
pradau din nou Moldova. In 1718 Banatul si Oltenia trec pentru trei decenii in sta-
panirea Imperiului habsburgic. Un rdzboi ruso-austro-turc (1735-1739) determina
ocuparea pe rand a Principatelor de ostile tarilor implicate in conflict. Trupele
turco-titare pradau Tara Romaneasci, inclusiv capitala. In 1758 titarii din Bugeac
devasteaza Moldova ,arzand, pradand si robind ce le-au esit nainte, de-au
prapadit beata tara, robind multime de suflete, ficand tarii mari striciciuni. Intre
1768 si 1774, Principatele devin din nou teatrul razboiului ruso-turc. Armatele
rusesti ajung pana la Bucuresti, capturdndu-1 pe domn si instituind o administratie
in acord cu nevoile razboiului. Lupte grele purtate pe teritoriul romanesc pro-
voaca distrugeri de localitati si uciderea a numerosi locuitori. Anul 1775 inregis-
treaza si prima pierdere teritoriald de trist rasunet Tn memoria tuturor romanilor.
Peste un deceniu, reizbucnea conflictul intre puterile din zona (1787-1792).

Razboiul devine un fapt obisnuit in existenta Principatelor. De aceea,
insemnarile pe carte referitoare la acest aspect al istoriei politico-militare au un
specific oarecum surprinzitor. Ceea ce se consemneaza nu e nenorocirea pe care
orice razboi o presupune, acceptatd ca stare familiara, ci alternanta principalilor
actori: intrarea in tard a strainilor, momentul incheierii pacii intre partile comba-
tante si al retragerii de pe teritoriul tarii noastre, eventual schimbarile impuse in
scaunul domniei. S& urmarim acum cateva din acest gen de insemnari: ,,La velet
1769 saptemvrie 20 zile au venit moscalii In Moldova. Si glavnoi comandir a
toatd oaste, adicd feldmarsal era graf Petru Alecsandrovici Romentov. Si fa-
candu pace cu turcii s-au dus moscalii din Moldova, la velet 1775 ghenarie 1.

Pe un alt miscelaneu, copiat tot pe la jumatatea secolului, este prezentat
doar momentul retragerii rusilor din Moldova si domnul inscaunat la acea data:
,»3a sa stii de cand s-au dus moscalii din tara Moldovii, umbla velet atunci let
7283 (1775). Si aici au ramas domn in tara Moldovii maria sa Gligori Ghica
voevod“®. Nu lipsesc inadvertentele cronologice, care tin fie de memorie, fie de
o transcriere defectuoasa.

In alte insemnari, intilnim aproximativ aceleasi formulari:

,»1792, ghenarie 13, de cand s-au facut pace turcii cu nemtii, domn fiind in
Bucuresti marie sa Mihail Sutul voivod. Pentru care am insemnat intru aceasta
carte s sa stie*.

,In luna lui octomvrie 7 zile, la leat 1789, au plecat mariia sa Neculae Petru
Mavrogheni voevod la Giurgiuv, pentru frica muscalilor i a nemtilor. $i la 29 de
zile, tot a lui octomvrie, leat 89, luni seara, au intrat nemtii in Bucuresti cu mare
isihie. Si la maiu 3 zile, vineri dimineata, la leat 90, au plecat la ordie catre

. . 10
Giurgiuv".
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Acelasi eveniment, intr-un Miscelaneu de cronici moldovenesti:

,1789. octomvrie 7, duminecd la 5 ceasuri din zi, au plecat maria sa
Neculae voevod Mavrogheni din mitropolie la Giurgiul, iar la 29 seara au intrat
nemtii in Bucuresti'".

Si exemplele ar putea continua.

Fiindcad ne aflam in zona istoriei politice sd ne oprim insa si asupra altor
momente inscrise in memorie de micii ,,carturari®. Multe insemnari se refera la
schimbarile de domnie: inscaunarea si mazilirea.

,1798, ianuarie 6 zile, au venit domnu aicea in Bucuresti Gheorghe voda
Hangearliul“. Insemnarea s-ar fi putut opri aici dar cel ce scrie retine si ceea ce
probabil nu era foarte obignuit:

,»o1 au venit Intr-o noapte nauntru aicea, fara alaiu, ca cuca nu-i venise de
la imparatie*'?.

In acelasi Miscelaneu e surprins si momentul de final al domniei: la 8
februarie 1799 a fost mazilit iar la 18 februarie a venit trimisul turc si “au taiat
capul lui Gheorghe Hangerli voevod in Bucuresti“'"®. Se retine, cu acest prilej si
numirea noului domn:

»31 dupd marii sa au venit Alexandru Muruzu voiuvod intru a doo
domnie® insotit de un fapt neobisnuit chiar i pentru acele vremuri sdngeroase:
»vineri la 7 ceasuri din zi au luat capu si trupu lui s-au aruncat la scara
domneasci cu mare necinste'*.

Razboaiele, schimbarile dese de domnie sunt doar cateva aspecte ale unuia
din cele mai tensionate secole ale istoriei noastre, secolul al XVIII-lea. Fiindca
alaturi de acestea, epidemii, cataclisme naturale, toate fara putintd de-a fi
controlate, se tin lant.

Nimic n-a intrecut insd spectrul infricosator al ciumei care, izgonitd in
secolul al XVIII-lea din Apus, s-a abatut indeosebi asupra regiunilor sud-estice
ale Europei, atat de apropiate de hotarele de contaminare din Orient. Timp de un
secol, ciuma a secerat neintrerupt viata locuitorilor din Tarile Romane, excep-
tand cateva perioade scurte de acalmie (1700-1710, 1724-1727, 1740-1747). La
sfarsitul secolului al XVIII-lea, ciuma devenise endemica in Principate. Insem-
narile pe carti ne introduc 1n imperiul fricii provocate de acest flagel, asociat de
cele mai multe ori cu alte cataclisme naturale.

Ion Neculce, In Letopisetul Tarii Moldovei, scrie despre ,,omorul® ce l-a
cunoscut orasul lasi in toamna lui 1738, dupa ce vara cutremurele terorizasera
,,mai bine de o luna, mai in toate zilele*:

»31 s-au si Inceput mare ciumd in Esi, s-au tinut pan despre toamna
omorul, toati vara pan la luna lui dechemvrie“”®. O alti insemnare prezinti
suferinta unor parinti ,,omini batrani, ca de 70 de ani au mai bine* carora le-au
murit toti cei sase copii ,,cand au fost un omor de ciuma®, in 1742 si ,,au ramas
numai batranii améandoi, singuri fara de ficiori'.

La 1765 un Manole logofat sin Stanciul insemna pe un Miscelaneu,
alcatuit la 1706:
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»34 se stie ca am scris eu, Manole logofatul, cand esiti la Piiatra de ciuma
si ne calcase si pa noi focul [...]. Ci am scris ca sa sa stie in luna lui mai in 15
zile, la leat 7273 (1765)"".

Intr-o alta insemnare din acelasi Miscelaneu se semnaleazi o alta epidemie
de ciuma, la 1795:

LHlunie 12, la leat 1795. A venit sf. cap al sf. Visarion, al doilea rand in
Bucuresti, adus fiind de politie, cu multd cheltuiala, pentru frica ciumii. $i nu
numai ciuma era, ci si foamete foarte gria, cat multi din crestini au si murit de
foame. Ca unii manca tarate, iar mai multi si coajd de copaci. O amesteca cu
taratile de paine si cu aceia s lungiia viiata. Am Insemnat ca sd pomeneascé cei
din urma noastri [...]. Manole ierodiiacon, zugraf, mahalaua Silvestru*'®.

Memoria acestui flagel nu se pierde atat de usor si, in 1799, lonita dascalul
insemna pe un manuscris cuprinzand si Fiziologul, care a circulat in Tara
Romaneasca:

,.De cand ciuma cea de demult, cand au fost si ciuma si foamete, leat 7225
(1717)<".

Moartea cauzata de foame nu era, la randul ei, o exagerare metaforica.
Referitor la urmarile aceluiasi din 1717, N. Muste scria:

»S-au risipit tarile fugind oamenii unde au putut ca si gaseascad pita si
multi, din siricie, mancau ridicini de papura“. In august 1785, in Maramures
ninge si ingheata ,,bucatele**’, moartea instalandu-se din nou.

Din cotidianul mortii nu lipsesc cutremurele care au avut, in secolul al
XVIlI-lea, o frecventd neobisnuita: in 1738, amintit de Neculce in Lefopiset si
reamintit in 1795 de acelasi lonita dascélul mai sus pomenit: ,,De cand cutre-
murul cel mare de demult leat 7246 miercuri in Rusalii“21; in 1774, ,,octomvrie
16 zile, la trei ceasuri de noapte s-au cutremurat pamantul. Si huetul au venit din
sus [...]. Nastase Scortescu“”” sau, pe acelasi Miscelaneu, ,La let 1781,
sdmbadta, octomvrie 9 noapte spre duminicd la 6 ceasuri si giumaitate, s-au
cutremurat pamantul foarte tare*”. Pentru 1790 gasim mai multe consemnari:
,Marte 26, 1790, sara, marti la un ceas din noapte s-au cutremurat pamantul
foarte tare. Popa Toader (?)“24 sau ,,1790 marte 27, miercuri, in Sdptaména cea
luminatd seara, doao ceasuri din noapte si jumadtate, spre joi, s-au cutremurat
pamantul foarte tare. Eram la masa la dumnealui treti logofat Velcea“®. Iata ca
detaliile inregistrarii cronologice nu garanteaza si veridicitatea lor. Pentru 1793
sau 1802, apar Insemnari aproape identice ca forma.

E de remarcat, legat de consemnarea acestor evenimente, fixarea adesea
amanuntita a intervalului temporal. Faptul e semnificativ, oglindind o schimbare
de atitudini specifici premodernitatii. In economia existentei, timpul capiti o
alta valentd. Ritmul vietii devine alert, preseaza, obliga la trdiri mai intense, se
distribuie in intervale tot mai scurte, fardmitate si presirate de o multime de
evenimente dramatice.

Am amintit pdna acum citeva ipostaze ale mortii (rdzboaie, epidemii,
cutremure...). Existau insd si altele. Este de amintit spectacolul intermitent al
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executiilor publice, spectacol ce face parte din ,,pedagogia punitiva a lumii
medievale*“*®, avand menirea exprimatd de Alexandru Mavrocordat in hrisovul
din mai 1783, aceea de a infelepti si infrdna pe cei mai multi®’. Impresia asupra
publicului trebuie sa fi fost puternica, si asa era, indiferent de starea sociala
cdreia-i apartinea condamnatul. Insemnirile pe carti ne confirma acest lucru.

Constantin Brancoveanu organizase un astfel de ,,spectacol” cand au fost
readusi in tara boierii ce complotasera la Poartd impotriva lui, atunci cand ,,mult
norod de oameni sa strinsese cat toate ulitele erau impanate din cotro veniea®.
Unul din ei, Staico, ¢ adus ,,in Targul de afard al Bucurestiului si I-au spanzurat
in mijlocul Targului la o zi de Targ**®.

in vremea lui Constantin Moruzi, a fost o altd executie de rezonanta: ,,La
1778 avgust 18, vineri noapte spre sambadtd s-au tdet Manolachi Bogdan vel
vornic si loan Cuza biv vel spatar in basca den nuntru din curte, fiind acolo
inchisi intr-ace noapte. Si taindu-li-sa capitile li-au pus pe lavita la poarta curtii,
sazandu de dimineata pana la amiazazi, vizandu-le tot norodul“?.

O altd Insemnare de pe un manuscris al Alexandriei din 1795 consemneaza
judecata domneasca si executia infricosdtoare a celui care il atacase pe Mitro-
politului Iacov: ,,Sa si stie de cand au giunghiiat pe sfintaia-sa parinti lacov,
mitropolit, in divan gospod, suindu-sa pe scare sa mearga la spatarie, dupa obicei,
la cafe, fiind duminica [...]. Si s-au giunghiit de un Toader Cheribojoi [...] ce au
fost om a Metropolei. Si ducandu-I la divan eu dat vro 4 buzducani insus voda.
Si giudecandu-l, I-au intrebat pentru ce au facut aceastd posna. El au aratat ca
pentru strdmbatatali ce i s-au facut la giudecatd. $i l-au hotérat voda si eu taet
capul si trupul in 4 bucidti si l-au pus la raspantii, la let 1796, martie 16.
Mihilachi Vartic’.

Domnii ingisi au o moartea publicd, ce face subiectul a nenumadrate
cronici, uneori chiar versificate, si al multor insemnari:

»La 1777, octomvrie 1, duminica noapte spre luni s-au taet Grigorie voda
Ghica la casile de beilic de Ahmet beiu, capigi basa*’'. Cruntul sfarsit al lui
Hangerli voda, infatisat pe larg si cu secvente de-a dreptul cinematografice in
scrierea lui Dionisie Eclesiastul’”, este tragedia cea mai des invocatd in
amintirile vremii.

Moartea nu e traitd doar ca spectacol fiind si o trdire In avans a propriului
sfarsit, ceea ce nu-l face totusi mai usor de acceptat. Se pare ca mesajul bise-
ricesc nu reusea sa fie intotdeauna convingator si ca marunta fericire a lumii
acesteia era de preferat oricum fericirii eterne. Daca in urma cu cateva secole,
un bun crestin ca Neagoe Basarab se pregitea sa infrunte moartea ,,in grija
intristaciunii si in frici“>, in acest veac intdlnim si mai putini dintre cei care se
resemneaza, precum Ghenadie, arhimandrit la manastirea Cozia: ,,acum m-am
supus batranetilor si mortii***,

Asteptarea nelinistitd a mortii e ilustratd mai clar in testamente, asa cum

mai personal fapt din existenta unui om, evenimentul in fata caruia suntem atat
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de singuri, este anticipat dureros. Astfel, Safta Cantacuzino marturisea: ,,infrico-
sandu-ma de sfarsit cu multi jale a inimii scriu aceste putinele randuri“®, iar
Ecaterina Mavrocordat 1si gandea testamentul cu teamd de ,navalirea si
ndprasna mortii“. Chiar si un slujitor al bisericii, Vartolomei Mazareanu, medita
la ,,desertaciunea lumii acesteia™ temandu-se de ,,ceasul mor‘gii“3 6,

Pe un manuscris din Archirie si Anadan copiat in jurul anului 1791 in
Transilvania, logofatul lon scrie cu tristete ,,dupa ce au murit maica-mea sazand
singur cum Dumnezeu stie, iar maici-mea au raposat in anul 1790

Iata si durerea unui preot céruia-i moare intai sotia, apoi fiica, in timp ce el
insusi era bolnav: ,,n-am stiut cand au murit, nici cand au ingropat-o*“. Afla abia
dupa doud saptamani ,,si atunci m-am imbolndvit i mai rau si multi bani am
cheltuit cu doftor**®.

Vizut doar prin prisma unor astfel de evenimente, secolul al XVIII-lea
apare ca unul foarte trist, in care ,,umbra lui Thanatos* — dupa fericita formula a
lui Stefan Lemny — invéluie totul. Exista insa, alaturi de obignuitele bucurii ale
vietii, ceva ce lumineaza acest univers al fricii, al durerii si al mortii: iubirea.

Din pacate, insemnarile pe carti de care dispunem nu ne ajuta in refacerea
imaginii sentimentale a secolului. Stim Tnsa cé ceva s-a schimbat, din abundenta
cartilor cu subiecte erotice care circuld acum mai mult ca oricand, din plasarea
inceputurilor liricii noastre de dragoste 1n acest rastimp, din indemnurile repe-
tate ale bisericii de Intoarcere la iubirea crestind. Se poate vorbi chiar de o
acutizare a divergentelor Intre iubirea platonica si cea pasionald, cu preeminenta
covarsitoare a Erosului, insotitd de dorinta tot mai evidentd de a intirzia
momentul mortii.

Insemndrile pe carte insotesc aceste triiri iar scrisul devine un instrument
al supravietuirii prin amintire. Cartea este vazuta ca posibil memorizator al unor
vieti obignuite. ,,Si eu incd voi muri; slova mea va rimanea §i cine o va citi tot
ma va pomeni“. Desi sensul notatiilor este incd predominant religios, de
pomenire a raposatilor dupa specificul ritualului funerar ortodox, se poate totusi
spune ca umilinta crestind ce recomanda anonimatul apartine deja unei alte
epoci.

Sa revenim, din perspectiva insemnarilor, la autori si la motivatia copierii
sutelor de manuscrise care au circulat in tarile noastre, in secolul al XVIII-lea.
In covarsitoarea lor majoritate, cuprind insemnarea de copiere. Elementele care
intrd in componenta unei astfel de insemnéri sunt numele celui ce a copiat, data
la care s-a Inceput si s-a sfarsit lucrarea, din indemnul si cu cheltuiala cui, scuze
adesea exagerate pentru greselile pe care le va constata cititorul si, de multe ori,
blestemul pentru furtul sau instrdinarea manuscrisului. Succesiunea acestor
elemente difera de la un caz la altul, chiar daca avem de-a face cu acelasi copist.
Alteori se adaugd elemente noi, dupa imaginatia si interesul pe care le-au avut
fiecare.

Dar cine sunt copistii, cand, cum si de ce scriu? Cateva zeci de copisti
incidentali sau ,profesionisti putem cunoaste numai din insemnari. Gabriel
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Strempel a intocmit chiar un catalog al copistilor de manuscrise din cele trei tari
roménesti.Cei mai multi sunt oameni cu oarecare stiintd de carte, dascili,
logofetei, copii de casa, scribi in cancelariile domnesti, boieresti sau bisericesti.
Intalnim insa si ,,copistii de scoala®, cu pregatire speciald, cu un stil anume de
scriere, al scolii careia-i apartin: Neamt, Hurez, Ramnic s.a. In activitatea lor
— Stefan Starce, monahul Rafail de la Hurez, dascalul Ionitd — se poate sesiza o
relativa continuitate.

Copierea propriu-zisa, realizatad dupa model si mai putin dupa dictare, aga
cum reiese si din insemnari*, nu implica decat rareori contributii personale,
concretizate indeosebi in adaptari ale textului la capacitatea proprie de inte-
legere (cu renuntari la unele pasaje, cu ,.traduceri“ ale unor cuvinte in limbajul
specific zonei de receptare sau ,,indreptari”, atunci cand scriitorul este convins
de oportunitatea lor).

De cele mai multe ori copierea se face la poruncd sau Indemn si cu
cheltuiala celui ce comanda cartea:

»3-au scris si de noi, cu porunca §i cu toata chieltuiala sfintiii sale parin-
telui arhimandrit chir Dionisie igumenul Sfintei Manastiri Hurezul“' sau ,fiind
indemnitoru de s-au scris aceste domnealui Paun Saulescu biv paharnic“*; altii,
precum Stefan Starce, se aratd mai atenti la desertaciunile lumii:

,.M-am apucat de scrisoare pentru ca si nu mi abat la lucruri necuvioase“*.

Multi copisti au dat probabil curs si unor indemnuri precum cel al lui
Andonachi Berheceanu, copist al Fiziologului (1777) care spunea: ,,cine te va
pohti ca sa i-o dai si izvodeascd, cu totd inima, frate s i-o dai ca si o scrie. Inca
si sd nu te roage cineva, daca vezi ca pi cei ce iubeste cartale sau iubeste a scrie,
inca il fa cu cuvant dulce si o iubiasca si si te roage si nevoi de a o scrie®*.

Multe manuscrise se copie 1nsa i ,,pentru Insus trebuinta mea“® sau ca ,,s3
ramaie copiilor mei“*® cum scrie Rafail pe un miscelaneu de literatura populara.

Multi dintre copisti scriu in ragazul zilelor obisnuite de lucru:

,»Eu, Niculae, mai mic de toti, am facut aceastd putintici minune (initiale
cu motive zoomorfe) fiind ostenit de barda“?’.

Un alt copist, Anghelcic, pe o Istorie a lui Erotocrit Insemneaza: ,,scriind-o
pe apucate, cand n-aveam treabd“*®. Bucur Droc scrie pe un manuscris al
Alexandpriei, in 1796, in Transilvania:

,Am scris si i0 cu mana, cd n-am avut ce mai scrie $i n-am avut niciun
lucru atuncea si avut rigaz de am scris“*.

Imprumutat spre a fi citit manuscrisul e supus uneori copierii:

,»dcris-am eu, nemesu [sters] cd au fost aceasta carte la mine in o jumatate
de an**’; ori, ,,scris-am eu, Samoil [...], anul 1799, in luna lui dechemvrie in 7
zile. Si am scris rau, ca mi-au fost foarte de graba“'.

Sau, iatd insemnarea de pe un manuscris al Cronicii Tarii Romdnesti pana
la Constantin Brdncoveanu (1777):

»31 0 am scris eu lordachi Sion, gasindu-lu la dumnealui vornicul loanu
Cantacozino; fiind sluga dumisale m-am rugat di mi l-au dat di l-am scris, nu
pre bini*>?,
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Pretuirea data cartilor se poate urmari tot in insemnari. Multe fac obiectul
mostenirii. Pe un manuscris al Istoriei Poamelor copiat in Transilvania, in 1784,
posesoarea sa din 1793 scrie:

»Aceasta carte s-au cumparatu adeca s-au vinitu de la impartala de la taica
mosu, de la dumnealui riposatu Nicula Voine si ma iscalescu eu cu totu neamu,
eu Alesandrata fecioara curati adeveresc. 1793, dechemvrie 28>,

Tot obiect al mostenirii este un Cronograf scris la inceputul secolului al
XVlll-lea care, ,,dupa pristavirea dumnelui Mathei Falcoianu, la imparteala coco-
nilor dumnelui au cizut in parte fiiului dumnelui Radu Falcoianu vel pitar***,

Ca asemenea mostenire nu e neinsemnata ne convinge pretul unei carti in
secolul al XVIII-lea. Un oarecare Dinu cumpara de la logofatul Dianu un misce-
laneu de literatura populara cuprinzand Floarea Darurilor cu 5 taleri™. ,,Andrei
diiac* cumpra de la Iordachi dascilul o Alexandrie ,drept 3 lei batuti*®.

Copistul unui manuscris cuprinzand un Cronograf si scrieri religioase
noteaza si cheltuiala cartii: ,,lei 1, parale 10, pe o sutd coale hartiia bund; lei 13,
parale 20 de talmacit si de scris pe noadzaci coale, cate 6 parale de coala; 20
parale tinte lagaturului, de legat cartea. Fac cincispradzece lei, dzece parale*’.

De multe ori un sat intreg pune mand de la mana pentru cumpérarea unei
carti, mai ales pentru folosul bisericesc. O Psaltire tiparita la Ramnic 1n 1779
,»au cumparat-o satul Rueni cu lei 6°*% iar ,,aceastd Carte invatitoare la oameni,
adicd Paucenie, o au cumparat-o abrudenii dintre muntele Somesului [...] si au
dat 10 oi cu miei [...] si aceste sintu oamenii carii au cumparat>’. Urmeaza
numirea celor 10 sdteni si a contributiei fiecaruia.

Insemnirile acestea seamina adesea cu un proces-verbal de vénzare-
cumpadrare:

»3a sa stie de candu am cumparatu aceasta carte de la dumnealui chir
Dinul baiatul si am cumparat eu, Ene, in parale 30, leat 1800, iunie 2040,

»Aceasta sfantd Ivanghelie o am cumpdrat eu Nechita dascal di la Ionita
Aorbanese din satu Bistrita supt Bargdu si am dat 6 florinti si jumatate de
barbinta de branza. 1797

Darurile se insemneaza deasemeni, cu gratitudine si constiinta datoriei de
pomenire: ,,Aceasta carte anume Alexandrie sa sa stie ca iaste a preotului Stefan
ot Coltea Argesanu ramasa de la unchiul mos popa Thoma ot Coltea daruita de
pomani. Leat 1784“®>. Amintirea duioasa insoteste uneori filele cartii: ,,iaste a
mea, daruita de frate-mieu cel mai mare anume Sarban [...]. Si mi-o legat nenea
cu mainile lui, stiind si mestesugul legatoriei de carti [...]. Si pentru instiintare
am scris. 1755, noteaza cu nostalgia altor vremi monahul Rafail.

Bune ilustrari pentru prestigiul simbolic al cartii sunt si blestemele de
instrdinare sau de furt care se conformeaza in general unui tipar oarecum stabil
care invocd mai mult sau mai putin detaliat judecata divina:

o1 cine mi-ar lua-o, fara stire sau fara voia mea, sa fiia blastimat de
Domnul Dumnezeu si de prea curata a sa maica si de 12 slavit apostoli si de 318
sfinti parinti de la soborul Nicheai, si de mine in veaci neiertat. 1787, ghenarie 27.
Stefan Starce“*. Proprietarii sunt vigilenti gindindu-se si la posibile pierderi:
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»Aceasta Alexandrii de s-ar intampla ca sd o fure cineva si intreband si
nedand-o sa fii blastemat de trii sute sfinti parinti dar si perzandu-o si gasindu-o
si nedandu-o a cui este, sa fii trupul lui neputredu daca va muri cé aceasta carte
este a me, a lui Negoitd blanar“®.

Pe o Geografie cumparata cu 6 taleri de Marin, dascél la scoala Coltea,
acesta blestema:

»1 de sa va care cumva pierde §i oricine o va gasi, sd o aduca la mine si
sd-si ia colacul, iar neaducand-o, sa aiba a da seama inaintea Domnului, ca un
fur de cele sfinte*®.

Desigur, nu am epuizat insemnarile de copist. S-ar mai putea spune multe
despre ele. Nu in ultimul rand, faptul ca ilustreaza si o schimbare de mentalitate.
Scribul iese din umbra, 1si rosteste numele si stie ca acesta va raméane in ,,istoria
mica“ a neamului. In ciuda modestelor semnituri de ,,supusi®, »preaplecati®,
»copii de casa“, ,slugi“, ,logofetei si ,,dintre toti cei mai mici“, ostenitorii
scrisului nu vor sa rdmana anonimi. $i nu doar ei, ci i altii, care vor ,,sa sa stie*
faptele traite sau doar cunoscute de ei, vor ,,sd s stie” despre ei. Acestia sunt de
obicei cititori, presupunand ca toti cei care au scris ceva pe o carte aflatd In
posesie temporara sau definitiva sunt si lectorii ei. Si lectura este o truda, pentru
a carei vrednica incheiere se cuvine ,,Jui Dumnezeu lauda“ si inscriptionarea
faptului in sine, chiar si fara declinarea identitatii. Unii insemneaza simplu
,»pand aici cetetu®, ca un semn de carte de unde lectura urma sa fie reluatd in
vreme de ragaz. Succesiunea notatiilor construieste uneori un dialog ima-
ginar: ,,am citit pe aciastd minunata istorie pana la sfarsit™; ,,si eu cel mai jos
iscilitu pe aciasta istorie am cetit™®’.

Altii, probabil obisnuiti ai lecturii, scriu precum acesta:

»De mult ce am cetit, am si urdt. Si nemai avand ce face, am scris pe
aceastd carte“® nepierzand ocazia de a incrusta in memoria vremii un ascul-
tator probabil: ,,fiind si bade Costandin Goroveiu“®’.

Interesante pentru nivelul de receptare al unora sau altora din cartile ma-
nuscrise care au circulat in cele trei Tari Romane sunt insemnarile de impresii:

,,Aclasta carte istoriceasca ci sd numeste Halima iaste foarte minunata in
istoriile sale politicesti“’’.

“Am citit si eu aceastd carte si mult m-am folosit. Ghenadie ierodiacon”".

Pentru unii miracolul cartii nu poate fi pus la indoiald in ciuda lipsurilor
mai mult sau mai putin sesizate. Frumusetea cartii e recunoscuta chiar daca unii
lectori nu se lasa usor convinsi de cele aflate:

,,Am cetit eu [...] foarte frumoasa carte*’*.

,,Miron didascalos am cetit. Istoriile sdnt minunate, dar nu sant adevarate.
17897,

Sau ,,Aceastd carte ce este cu minciuni cine au tesut au fost foarte om
basnuitor. A esit o forte minune. Oprea, scris-am eu*’*.

Pe acelasi manuscris, un cititor si mai putin Ingaduitor scrie cu
nemultumire:
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,,Am cetit si eu intr-aceasta carte si nu am aflat alte cele nici ceva de folos,
numai basnuri §i minciuni de cele ce trebue a spune muierilor si fetelor care
torc, ca si le sporeasci la furca“”.

Alti cititori pot trage invatiminte din orice lecturd, mai mult sau mai putin
,.basnuitoare®, ca lectorul Istoriei Troadei care sfatuieste la randul sau cititorul
sd invete din paginile cartii ce Inseamna ,,credinta muereascad*: ,,si tu pazeste-te
bine ca sa nu dai cu capu de pod si si-ti sa implineasci aceasta pilda“’.

Un altul, trage si el, cu amaraciune, invatiminte din aceeasi istorie:

,»Vezi, o, cititorule, la cata necunostintd arunca dragoste muerii pa Ahileas,
ca si oarecand pre imparatul lord carele tie capul Botezatorului da dragostea
muerii®“. Desigur cunoscitor si ,,lovit cu capu de pod*“ acesta macar recunoaste
ca ,,otrava dulce este frumusetea ei’’,

Existd si o altd categorie de Insemnari de lecturare, cele care ne releva
nivelul de cuprindere al cititorilor.

Deosebirea dintre cei cu ,,Intdlegire® si cei pentru care cartea constituia un
simplu exercitiu de citire, lipsit de constientizarea mesajului, poate fi perceputa
dintr-o insemnare de pe un manuscris al Istoriei lui Archirie §i Anadan
(Moldova, 1793):

»Multi cetesc, dar putini au intdlegire. Eu, nu pentru ca sd ma laud, intaleg
putin. Ca am avut vreame de a mai ceti si alte carti, dar insd nu numai sa
cetesti, ce sa intilegi si cu fapta sa urmezi“’®.

Oricum, insemndrile pe carti ilustreaza existenta unui public (cititori sau
auditori) destul de pregatit pentru receptarea literaturii, fie ea istorica, de delec-
tare sau de alt gen, capabil sa sintetizeze continutul, sa desprindd morala, sa
disocieze adevarul de ,,basnele din text. lata citeva rezumate de continut (cu
specificarea ca acestea apartin Indeosebi copistilor):

,»Viata si razboaiele ale marelui imparat Alexandru, ce au fost la Machedoniia
de la Filipu. lard apoi cum au luatu toatd lumea si cite rizboae au facut cu
impdrati mari si cu toate limbile de pre fata a totu pamantul [...] de la rasarit
pana la apusu. Si s-au scris de cuviosie sa chir popa Dimitrie Davideanul, la
valeat 1793, martie intaia zi“”’.

Rezumatul poate fi si in versuri, cum sunt cele potrivite de gramaticul
Matei Voileanul:

,,.De stricarea Troadei, ce am scris,

De Sivilla Eritreia s-au zis,

Cu mult mai inainte ea fiind,

In zilele lui Ghedeon traind.

Carea si altele au prorocit,

Si aceasta vedem ca s-au plinit

Altii sintetizeaza continutul transformandu-1 in motivatie a lecturii:

JInstiintare pentru ci si cade a citi Alexandria. Pentru ca sa stie adancurile
scripturilor §i ca sa stie cum au fost mai Tnainte $i cum trae ominii $i cum s-au
batut imparati in lume*®'.

<80
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Circulatia a numeroase carti a impus selectia, in conformitate cu structura
mentald, cu sensibilitatea si necesitatile practice ale societdtii romanesti. Aceasta
a implicat dezvoltarea spiritului critic, sesizarea diversitatii, judecarea si alege-
rea alternativelor mai bune, mai functionale, care Tnseamna, 1n ultima instanta,
emancipare si individualizare. Cartea a permis individului sa se exteriorizeze, sa
iasa din anonimat (cel mai adesea in forma simpla a insemnarilor pe carti), sa-si
reconsidere $i sd-si revalorizeze existenta, intr-un proces de desprindere treptata
de precepte, valori, atitudini considerate pana atunci imobile si intangibile. Se-
colul al XVIII-lea a adus cu sine disolutia valorilor traditionale, inlocuirea lor
treptatd cu altele noi, proces primordial in orientarea spre modernitate, care
inseamna si la noi, ca si pretutindeni, deschidere spre noi experiente, spre
inovatie si schimbare, acceptarea de noi moduri de a simti, de a gandi si de a
actiona. Amploarea si profunzimea infiltrérii acestor transformari e greu de preci-
zat. Existd zone socio-mentale rimase in umbrd, despre care nu stim decat
foarte putin. ,,Cei mici®, pe care am incercat sd-i dezvaluim, nu sunt toti $i nu
sunt ,,cei mai mici“. Putem admite insa ca noile reprezentari au cuprins, intr-un
fel sau altul, intreaga societate romaneasca, iar cartea laica si-a avut locul si
rolul sau bine definit in acest proces.
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