CATEVA REFLECTII ASUPRA CARTII DE ISTORIE
iN PRIMA JUMATATE A SECOLULUI XIX

Alexandru Istrate

La inceputul secolului XIX, in spatiul romanesc, asistdm, este adevarat, timid, la
clarificarea unor atitudini privitoare la felul in care scriitorii timpului intelegeau sa-si
precizeze planurile legate de elaborarea textelor si, alt lucru extrem de important, cum
vor putea acestea sa aiba un impact cat mai vizibil si mai pregnant asupra cititorilor. A
scrie carti din carti, practica absolut normali in cultura veche', nu-si mai gisea rostul in
relatia cu posibilii lectori, tot mai putin dispusi sa parcurgd la nesfarsit pagini ale caror
continut le era familiar, data fiind repetarea unor evenimente care §i asa nu i repre-
zentau in mod fundamental, nevenindu-le in intampinarea propriilor dileme legate de
trecut. Doud probleme majore trebuiau rezolvate cdt mai repede cu putintd: politica
editoriald, si validarea unui alt tip de scriere, Imbogatit tematic, fapte conditionate,
printre altele, si de cererile venite din partea cititorilor, luate in considerare din ce in ce
mai serios dupa 1800.

Aparitia periodicelor a avut darul de a retrasa arealul de manifestare reclamat de
carturarii vremii, mobilizand eforturi considerabile de acomodare cu tot ce insemna
mesajul textului, nivelul conceperii lui, spre a fi mai inteligibil, astfel incat asimilarea
lui sa poatd cuprinde un segment important din prenumeranti’. Miza nu era deloc de
neglijat, avand 1n vedere cd nu putini vor fi cei care, ulterior, isi vor datora consacrarea
pe taram cultural materialelor aparute in presa, cu ajutorul carora deveniserda persoane
publice, statut aducator de glorie si respect in cadrul mediilor sociale de provenienta.
Practica 1n sine nu aducea nimic spectaculos, in peisajul publicistic european de atunci
fiind intens uzitatd. In Occident, tinerii aspiranti la o validare culturald isi trimiteau
lucrarile la diferite redactii, nutrind speranta includerii lor In urmatoarele numere ale
ziarelor sau revistelor distribuite cu regularitate. Atat Byron, cat si Walter Scott,
exemple credem noi elocvente, isi castigd celebritatea, in primul rand, datorita prezentei
constante in paginile publicatiilor, abia mai tarziu venind si faima ca scriitori, datatoare
de prestanta si oarecare stabilitate financiard. Ambele variante de legitimare insemnau
enorm pentru cel in cauzd insa, din picate, sumele de bani ce rasplateau colaborérile
erau derizorii, departe de a multumi pe cineva’, extrem de greu fiind pentru aceia care
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tradiau doar de pe urma scrisului, nevoiti fiind sd practice diverse meserii pentru a-si
rotunji venitul.

Fatalmente, literatura de curte se gasea intr-o ultima faza de exprimare, ignorata si
fara putintd de a schimba destinul in favoarea sa, abandonatd, voit sau nu, de insisi cei
care o generasera. Interveneau o serie de determindri — printre ele cea materiald detinand
un primat nedorit — ce nu aveau cum sa nu modifice intregul sistem de pozitionari fata
de productiile literare. Practica citirii devenea in jurul anilor 1800 un act eminamente
public in ceea ce priveste finalitatile sale, antrenand spiritele, declansand reactii diverse,
focalizate asupra cartilor si periodicelor ce-si faceau loc cu greu in peisajul timpului.
Lecturile intreprinse in spatiul privat departe de tumultul strazilor raimaneau ineficiente
daca nu se comentau in saloanele din Bucuresti sau din Iasi. Transferul citre zona
~mondend* a societatii, nu tocmai in sensul peiorativ al conceptului, va deveni una din
trasaturile specifice culturii din prima jumatate a secolului XIX.

Mai mult, placerea de a citi este descoperita treptat si prin intermediul cabinetelor
de lecturd, unde se puteau gasi carti aduse de la Paris, Bruxelles ori Berlin*, toate insa
tratdnd istoria universalda, ori prezentand biografii ale marilor conducatori militari,
precum Alexandru cel Mare, Cezar, Petru cel Mare, Carol al XII-lea, Napoleon. Oferta,
extrem de generoasa 1n acest sens, punea la dispozitia celor interesati numeroase titluri,
antrenand conturarea unor perspective de ansamblu, altfel imposibil de formulat daca se
parcurgeau doar scrierile autohtone.

In plan istoriografic, pronuntarea punctelor de vedere, intr-o dinamica neasteptati
daci tinem seama de letargia secolului XVIII®, aduce precumpanitor in atentie raportul
dintre traditie §i continuitate, ce favoriza proiectarea istoriei dintr-un centru ideal, In
care predominau elitele, pe de o parte, si noul curent de racordare la influentele vremii,
ce reliefa necesitatea elaborarii unei noi metodologii, reclamatd imperios de generatia
tanara. Lui Alecu Russo® nu ii este greu si inteleagd de ce ,fanatismul patriotic si
ignoranta atribuie lui Stefan [cel Mare] tot ce i se pare minunat, tot ce-i este necunoscut:
orice zidire veche, un pod de piatra daramat, o movila de pamant radicata in mijlocul
unui ses intins, o ruind de cetate, biserici, schituri...“, punind interpretarea pe seama
traditiilor imbogatite de-a lungul veacurilor, constientizand, totodatd, cd imaginarul
popular avea limitele sale, servind unui orizont de asteptare destul de semnificativ,
construct cultural ce nu rezista insd tipurilor de analizd la care ndzuiau tinerii cu
inclinatii cétre istorie din spatiul romanesc.

Sub nici o formd insd, nu poate fi vorba de o negare totala a contributiilor
anterioare, o rupere definitiva de scriitura veche, dovada imposibil de tagaduit fiindu-ne
oferitd de initiativa lui Mihail Kogalniceanu si Costache Negruzzi, care anuntau la 1840
tiparirea, in trei tomuri, a cronicilor Moldovei si Valahiei, si ficeau apel ,,la toti ce au
litopisetele Valahiei sau Moldaviei... de a le imprumuta, adresandu-le la Cantora Daciei
Literare, si spre multumire vor primi in dar trei ecsemplare a colectiei, cu numele lor
tiparit pe titlu“. Apreciabil ca proiect, gestul de recuperare a lui Ureche, Neculce sau
Costin, gandit de cei doi intelectuali, nu avea nici o sansa reald de reusitd in conditiile in
care nu aveau la dispozitie materialul necesar, lipsindu-le atdt manuscrisele, dar si docu-
mentele ce le-ar fi putut limpezi considerabil perspectiva asupra trecutului. Ar fi eronat
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sa credem ca abia atunci apar primele semnale in legdtura cu situatia inconfortabild pe
care era silit sa o trdiasca oricine dorea sa-si clarifice eventualele nedumeriri. Si
Gheorghe Asachi avertiza mai inainte, in 18297, ci o istorie credibila ,,numai atunce s
va pute urzi, cand se vor aduna materiile din documenturile instreinate si mistuite prin
Ardeal, Polonia, Rossia si la Constantinopol si dupa ce se vor cerceta monumenturile
atarnatoare de intamplarile noastre”. Avertismentul asumat de redactorul ,,Albinei
romanesti“ nu a avut menirea de a indrepta lucrurile, preferandu-se si pe mai departe fie
compilatii din lucrarile de istorie universald usor de procurat, fie traduceri preluate
cantitativ fara nici un criteriu, stare de fapt combatuta energic in special de Mihail
Kogélniceanu.

Si totusi atentia fatd de istoria nationald — in ciuda greutitilor determinate in
principal de gasirea surselor, indispensabile in alcatuirea textelor veridice —, se concre-
tizeaza si prin aparitia unor carti ce au animat polemici, intretinute cu precadere prin
intermediul periodicelor in paginile cdrora intalnim tot mai des exprimarea unor pareri
divergente. Se infiripa agadar un model al schimbului de idei, bazat pe corelarea argu-
mentelor aduse 1n discutie, pe cunoasterea ideilor care anima pe partenerii de dialog.
Acum se invata dreptul la replicd, care sunt avantajele ducerii unei polemici, lucruri
absolut inovatoare pentru cei obisnuiti cu o conduitd mai retinuta.

Fara indoiala, Istoria pentru inceputurile romanilor in Dachia® a lui Petru Maior a
reprezentat un moment de referintd, readucand in prim-plan, intr-o argumentatie
oarecum virulenta, raportarile prezentului fata de ceea ce insemna origine, anterioritate,
romanitate, continuitate, latinitate’. Nu intimplitoare este optiunea noastra pentru
carturarul transilvanean, in conditiile in care de la dansul avem prima sinteza de istorie
romaneasca elaboratd dupa criteriile uzitate in spatiul central european la cumpana
secolelor XVIII-XIX, efort incununat cu tiparirea acesteia in tipografia universitatii din
Buda in 1812. Daca am incerca sa contabilizam meritele lui Maior ar trebui sd incepem
oarecum cu sfarsitul, anume cu stradaniile depuse de acesta pentru ca Istoria pentru...
sa fie inclusd pe lista acceptatd de cenzorii de la Buda, dar si cu compromisurile'
inerente la care a fost constrans sa apeleze pentru a duce la final un proiect major din
istoriografia noastra. In ciuda faptului ci avea de partea sa o eruditie rar intalnita pana la
el, nu a fost indeajuns ca totul s se deruleze normal pana la capat. Era nevoie de un act
simbolic de supunere in fata unei ierarhii, dominatd autoritar din punct de vedere insti-
tutional, de catre episcopul loan Bob, facut in cele din urma de Maior doar pentru a nu
curma brusc si fara nici un sens 0 munca impresionanta in care crezuse enorm. Se stie
ca 1n epoca greutatile intdlnite la publicarea unei carti depaseau in buna masura truda si
privatiunile asumate constient de intelectuali. Impedimentele odatd eliminate aveau sa-i
dea autorului satisfactiile la care ravnea cu sigurantd, poate si ca un act de reparatie
morald pentru umilintile indurate. Desi nu era deloc un anonim in mediile transilvanene
de la 1812, aparitia pe piatd a scrierii sale va inflacéra mintile si inimile acelora care
parcursesera paginile tomului, plasdndu-1 intr-o continuitate respectabila deschisa de

7 Rediul moldovenesc in Austria, in ,,Albina romaneasca*, lasi I (1829), p. 140; articolul nu poarta
semnatura lui Gheorghe Asachi, dar 1i este atribuit dupa structura textului si felul in care este elaborat; vezi
Vasile Cristian, Istoriografia pasoptistd, lasi, Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza®, 1996, p. 40.
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cronicari si dusia mai departe de domnul Moldovei Dimitrie Cantemir. Intr-o scrisoare
imaginara catre un prieten, publicatd in 1839 in Foaie pentru minte inima i literatura,
un tanadr dezviluie impresiile traite la aflarea vestii cd isi putea procura dorita lucrare.
Iatd marturia junelui: ,,... peste citeva luni auzirdm vorbindu-si de Istoria lui Petru
Maior pentru inceputul romanilor in Dacia. S& o céstigdm 1mi ziceai tu. Sd o castigdm
de undeva prietine. Cetirea acestei carti strabatu ca scanteile de fulger toatd fiinta
noastrd; o multime de presimtiri si idei care durmita 1n noi, sa desteptara deodata ca prin
un fermec puternic, exsaltatia si fanatismul ca noi suntem romani si nu alt cevas, nu mai
avea nici un cumpat, nu cunostea nici un hotar... Ei dar prietine de unde fu scos P.
Maior atatea carti, si cum le-au putut castiga?. Modelul cérturaresc primea asadar
validarea absolutd, la el raportandu-se In permanentd un Damaschin Bojinca, Florian
Aaron sau I. Albinet. Autorul Ideii repezi de istoria printipatului Tarii Romdnesti'' ii
atribuie lui Maior un fel de activitate tipicd apostolatului pentru ca ,,... invata pe romani
ca si se cinsteascd mai mult si aprinse intr-ingii un duh de nationalism care pricinui
foloase nespuse®. Epigonii celui care a insuflat un alt tip de abordare a prezentului, prin
prisma descifrarii trecutului, si-au dat seama cd replica stiintificd insotitd de o
demonstratie corectd si onestd nu trebuie sd urmareasca distrugerea cu orice mijloace a
partenerului dispus sa dialogheze, si-si apere convingerile la care a subscris. Insi ca in
multe dintre cazuri, mostenirea preluatd de urmasi s-a dovedit a fi o povara prea grea,
marcand evident aporturile istoriografice urmatoarei jumatati de veac.

Este lesne de observat contrastul dintre programele manifest axate pe resuscitarea
istoriografiei din Principate, inserate cu patos in introduceri, proiectate de o maniera in
buna masura idealista, si continutul propriu-zis al operelor, foarte asemanator in cele
mai dese din cazuri, fard noutati iesite din tipar.

Gheorghe Sincai nu a avut norocul lui Petru Maior de a-si vedea publicatd in
intregime opera cat a trait desi, la randul sau, o merita cu prisosintd. Cateva fragmente
scurte, lipsite de coerentd, preluate din primul volum, au fost incluse in Calendarul de la
Buda pe anul 1808-1809, fara prea multe comentarii sau note lamuritoare. Abia peste
aproximativ trei decenii cel dintai volum a fost partial tiparit, in 1843, la Iasi, iar in anul
urmétor la Buda. Inca zece ani vor mai trece pani cand, in sfarsit, Hronica se va bucura
de o editie completa, aparutd in capitala Moldovei, cu litere chirilice, la 1853-1854.
Chiar si asa, in ciuda obstacolelor intalnite, legenda creatd in jurul Hronicii sale a avut,
cu sigurantd, mai multe reverberatii decat o buna parte din cartile aflate in cataloagele
trimise catre redactiile periodicelor, o cale eficientd de a spori vanzarile din librarii.
Lectiile copildriei lui Mihail Kogalniceanu tinute de Gherman Vida, maramureseanul
pribeag in spatiul de la est de Carpati, acordau istoriei o pondere importanta, iar ca
suport de invatare si analizd servea, printre altele, chiar istoria intocmitd de Sincai,
adusa in manuscris de cédlugarul de peste munti.

Astfel a circulat mult timp o sintezd, ignorata si condamnatd la uitare daca nu
interveneau, prin articole din presi, Mihail Kogalniceanu'? sau George Barit'?, amin-
tindu-le contemporanilor cit de necesard devenea publicarea operei carturarului din
Blaj. Poate prea categoric in expunerea sa, viitorul prim-ministru al lui Cuza era de
parere ca: ,,... Sincai aduna cea mai mare colectie de documenturi romanesti, care putu

' Florian Aaron, Idee repede de istoria printipatului Tdarii Romdnesti, Bucuresti, in tipografia lui I. Eliad,
1835, p. X VIIL

2 Mihail Kogilniceanu, Georgie Sincai, in ,,Arhiva roméaneasca“, tom I, lasi, Cantora Foaiei Satesti,
1841, p. 3-5.

13 George Barit, Hronica romanilor..., in ,,Foaie pentru minte inima si literatura®, Brasov, 1841, p. 95.
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fi vreodata... Hronica lui Sincai este un lucru atit de mare, atat de pretios, incat
cuvintele imi lipsesc spre a-mi arata mirarea. Mii de documenturi necunoscute, care se
afla adunate, si nu stau la indoealad de a zice, ca cat Hronica aceasta nu va fi publicata,
Romanii nu vor avea istorie”. Daca tinem cont de faptul cad afirmatia in cauza apartine
unui intelectual format dupa rigorile nvatamantului superior din Franta si Germania,
unde intrase in contact cu istoriografia occidentald ceea ce 1i va permite sa etaleze o
vastd culturd, comparabild la acel moment'* doar cu spiritul enciclopedic intlnit la
Dimitrie Cantemir, vom intelege mai bine insemnatatea contributiilor semnate de Sincai
si cat de nedreapta a fost soarta cu dansul. Pozitia fiului ,,babacai Ilie* este cu atat mai
meritorie daca tinem cont de faptul ca nu trecuse multd vreme de la redactarea primului
volum din Histoire de la Valachie, de la Moldavie et des Valaques transdanubiens a
carui tematicd, pana la un punct, nu se deosebea fundamental de lucrarea fostului cenzor
al tipografiei universitare din Buda. Avea la indemana parghiile necesare mediatizarii
propriei carti, insa nu a ezitat a-1 recomanda fara retineri si pe Sincai. Era un gest de
probitate morald, de sustinere a unui proiect valoros, asteptat mai bine de un secol. La
randul sau, redactorul Foii pentru minte inima si literatura, elogiind meritele confratelui
din Moldova 1n redescoperirea textelor sincaiane, marturiseste cu un sentiment apasator
de vinovitie: ,,Cand am citit mai Intdiu aceastd biografie nu in Arhivd, ci in Dacia
literara n 1840, de si singur intre patru pareti m-am aprins in fatd de bucurie si de
rusine. Sincai transilvan si noi transilvani...”. Cele doua pareri, nu si singurele despre
cartea mentionatd, aduceau cu sine mai mult decat am crede la o prima lectura ca ar fi
simple opinii formulate din respect si gratitudine pentru tot ce insemna activitatea
reprezentantilor Scolii ardelene. [lustrau satisfactia suprema a generatiei lor, aceea ca, in
sfarsit, istoria inaintasilor nu le mai era la indemana doar prin intermediul scriitorilor
straini", nutrind speranta c¢i modelul personificat de Sincai va da nastere unei adevarate
emulatii. O notd de pesimism razbatea, fatalmente, in ciuda succesului de care s-a
bucurat Hronica, provocata fiind de neajunsurile intélnite la tot pasul de cei indreptatiti
sd inchege un discurs restitutiv fiindca a da o ,,istorie a patriei... este un lucru foarte
indraznet, supus la mii de piedici nebiruite si care duc la deznaddjduire si pe cel mai
infocat si mai intreprinzator duh de ruman®. Asachi, numit in 1831 arhivist al statului, ar
fi avut, daca analizdm prin prisma pozitiei cdpatate recent, sanse de reusitd ,,intru
compunera Istorii patrii®, cum declara in prefata traducerii Istoriei imperii rosiene a lui
Ivan Kaidanov. Astdzi pare un paradox sa credem ca tocmai responsabilul cu strangerea
documentelor §i a manuscriselor vechi sa nu aibd la dispozitie instrumentele vitale
muncii sale.

Era, in fond, expresia dorintei acute de primenire a productiei istoriografice,
punandu-se din ce 1n ce mai pregnant accentul pe informatiile furnizate de izvoare,
incurajandu-se cercetarea sistematicd in arhivele din tard si in special din capitalele
imperiilor vecine, dar si apeluri cétre detindtorii manuscriselor de a le repune in
circulatie. Dar pentru a se ajunge la stadiul dorit trebuiau parcurse mai intéi etapele de
cautare si culegere a documentelor, cronicilor, letopisetelor, ordonate apoi pe colectii
tematice. Istoria poveste, alaturi de legende, traditii populare, care treceau intr-un plan
secund, fara a fi totusi marginalizate, lasd locul argumentatiei rationale, fundamentata

' Ilie Minea, Cdtd istorie romdneasca stia M. Kogélniceanu?, in ,,Curier iesean®, I, nr. 7-9, lasi, 1941,
p. 115.

'3 Florian Aaron, op. cit, p. XXI, noteazi urmitoarele: ,,Multumiti istoriei Ungariei care in vreo
cateva veacuri este 0 povatuire sigura si o lumind pentru istoria tarii ruménesti“ adeverind, daca mai era cazul,
inconsistenta abordarilor istoriografice in cultura autohtona.
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pe utilizarea surselor directe, indispensabile pentru elaborarea istoriei romanilor, inca
necunoscute in cea mai mare parte.

Reteta preconizata a fi cea mai bund, datd inca de Sincai si Maior, apoi preluata
fara rezerve de Asachi, Damaschin Bojincd sau Florian Aaron, idealizatd succesiv in
articole din periodice sau in introducerile cartilor nu se va concretiza, din nefericire, in
lucrari remarcabile, mentindndu-se deocamdatd la stadiul de popularizare a eveni-
mentelor §i personajelor mai importante, fard a da seama de o viziune complexa, de a
lamuri si a da raspunsurile necesare. Acest registru va suferi, asadar, putine innoiri,
améanand pentru mai tarziu chestiunile de fond. in plus, autorii par si fie aceiasi,
preferand sd nu semneze materialul, si si dea impresia cd publicatiile respective se
bucura de numerosi colaboratori, deoarece oferta era sensibil inferioara cererii, uneori
destul de limitata in alegerea subiectelor. Evident, dorintele cititorilor, ale abonatilor nu
aveau cum sa fie satisfacute integral, din pricina precaritatii fondurilor de care depin-
deau atunci cand erau nevoiti s elaboreze texte istorice, dar si reactiei unui alt segment
de prenumeranti, amatori, mai degraba, de informatii generale, pe intelesul tuturor. $i
asa, spuneau ei in scrisorile trimise pe adresa redactiilor: ,,Librariile noastre gem de
greutatea a feluri de istorii, ce nu cu putina osteneald multi literatori s-a silit ca sa le
impodobeasca... Cine dar voiesc istorii domnule, Dta (nn. redactorul) bine voieste a-i
indrepta la librierii, spune-le ca acolo pot gasi nu numai istoria romanilor, ci §i alte
multe foarte de mare folos tuturor de obste“'®. Putem observa ci nici micar nu se
pomeneste de istoria romanilor, ci de cea a romanilor, ca si cum pana la 1841 nu aparu-
serd mai deloc aporturi pe marginea trecutului nostru, doar astfel putdndu-ne explica
formulele si termenii mentionati. Statistica tinde sd contrazica imaginea creionatd mai
sus, demonstrand ca intre 1821 si 1848, in tipografiile din Bucuresti si lasi, se ingrijesc
aproximativ 59 de volume'’, destinate in principal predarii lectiilor in Academiile
patronate de domni, un circuit inchis de unde rareori razbateau afara semnalele
necesare. Dacd ne luam dupd numérul aparitiilor anuale, concluziile nu pot fi decat
favorabile, lasandu-ne sd credem ca istoriografia diadea primele semne de revigorare,
iesind din starea latenti, de expectativa, in care se complacuse decenii intregi.
Asteptarile au fost nu rareori desarte, conducand spre deziluzii, ba, mai mult genera-
toare de frustrari imposibil de controlat, ori de disimulat in exprimari echivoce. Dinicu
Golescu'®, uimit de ce putea afla in bibliotecile din vestul Europei, atentiona ca ,,trebuie
sd castigdm aceastd cunostinta din citirea a vreunii carti scrisa de evropei. Multime de
istorii ale Tarii Romanesti se afld in Evropa, scrise in limbile ei, i in limba roméneasca,
dar tot de strdini; iar de vreun pamantean al acestii tari facutd, nu se pomeneste. Era o
diagnosticare realistd a lipsurilor de care suferea cultura noastra in prima parte a
secolului XIX, mai ales a tipariturilor accesibile majoritatii, menite a Intretine o
constiinta, regasitd din nefericire atunci, numai la putinii intelectuali ce actionau in
cateva grupuri de influentd, care, de altfel si militau pentru asimilarea ei in mediile cu
un grad scazut de receptivitate'.

'¢_Foaie pentru minte inimi si literaturi, Brasov, 1841, p. 186.

'7 Apud, George Badarau, Academia Mihdileand (1835-1848). Menirea patrioticd a unei institutii de
invatamant, lasi, Editura Junimea, 1987, p. 134.

'® Dinicu Golescu, Insemnare a caldtoriei mele Constantin Radovici din Golesti facutd in anul 1824,
1825, 1826, Bucuresti, Editura Eminescu, 1971, p. 15-16.

1 Stefan Lemny, Constiinta nationald in primele periodice din Moldova (extras), in ,,Anuarul
Institutului de Istorie si Arheologie «A.D. Xenopol»”, XVIII, 1981, p. 1. Ideile de baza din articol i-au fost
sugerate autorului, indirect, de catre Vlad Georgescu, cu a sa Istorie a ideilor politice romdnesti (1369-1878),
la care se fac dese trimiteri.
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In 1826 se putea spera ci apeluri de genul celor date de Dinicu Golescu vor avea
efecte. Nu s-a Intdmplat asa, la fel ca si In problema editarii documentelor, fapt ce va
starni reactii mult mai vehemente, Mihail Kogalniceanu intrebandu-se daca noi chiar
avem dreptul sa ne revendicam un destin, fie el fericit sau nu. ,,Dar Istoria noastra unde
este, cine o stie, cine o ceteste, cine-si bate capul, Intr-o epohd asa de materiala, asa de
egoistd, sa gandeasca la istorie, la natie, la viitor* sunt vorbele ce cuprind dezamagirea
unui fervent aparator al mostenirii primite de la predecesori, nemeritata de contem-
porani, preocupati de alte treburi decat recépatarea respectului fatd de predecesori.

Damaschin Bojinca devine un caz emblematic, inscriindu-se perfect in profilul
invatatilor romani criticati pe buna dreptate in ,,Arhiva roméaneasca“. De la el asteptarile
fuseserd uriase, soldate in schimb cu deceptii pe masura. In afara catorva mici exceptii,
opera lui este produsul compilatiilor al traducerilor sau prelucrarilor dupa literatura ce i-a
stat la indemana. Calitativ, portretele lui Radu Serban, Mihai Viteazul, Iancu de
Hunedoara publicate in ,,Biblioteca romaneasca“ a lui Zaharia Carcalechi merita a fi
amintite pentru valoarea educativa a mesajului, focalizat pe directii deja consacrate. In
schimb, volumele istorice propriu-zise cultiva intens genul antichitdtilor*, concept la
moda, Intr-o schematizare terna, intesata de legende cunoscute, cu eroi precum Romulus
si Remus, departe de ce se preconiza a fi o incercare reusita de explicare a trecutului
romanilor.

Cartea de istorie, ca mijloc de instruire, nu si-a atins menirea in deplinatatea
proiectiei sale, ramanand cantonatd in cadrele fixate incd din secolul XVIII. Epoca
veche, mai precis cuceririle romane savarsite sub Traian, aldturi de figura lui Mihai
Viteazul sunt cel mai des invocate, reprezentdind momentele de referintd, simbolurile
pastrate cu piosenie in amintire. ,,Mi s-a Intamplat s& vaz — noteazd C. Marcovici —
citind domnia prea fericitului si de vecinica pomenire vrednicului Mihaiu Viteazul cu
lacramile pe ochi si cu peptul saltand de suspinuri... Lacrima n-a fost nici odatd un
tribut silit, ci rasplatirea cea mai adevaratad si mai pretioasd ce o inima sagetatd de
infocarea unei scrieri aduce autorului spre multumire. Insumi am citit, fati cu barbati si
cu dame, viata aceluiasi erou, si cu mare multumire a sufletului am vazut siroaie de
lacrami curgand din ochii ascultatorilor*'. Teatralizarea actului lecturii, din ce in ce
mai uzitatd in fata unei asistente care nu respinge deloc astfel de comportamente, va
servi doar unui nivel de asimilare destul de rudimentar, rare fiind cazurile de
neacceptare a cititului colectiv.

Urmarind astfel destinul cartii de istorie in prima parte a secolului XIX, martu-
risim cd am fi tentati sd negdm aproape cu desavarsire prezenta ei in arealurile de mani-
festare specifice travaliilor culturale. Ar fi extrem de usor si dim crezare rabufnirii
aceluiagi George Barit, exasperat de incetineala care amortise practic schimburile de
idei in plan istoriografic. Nota sarcastic, dar in acelasi timp ingrijorat” de ignoranta
unora, cateva randuri ramase fara ecou: ,,Din isvor sigur am aflat cd graful losif
Kemeni, faimosul istoric din Transilvania, au adunat trei mii patru sute doudzeci si sase
documinte istorice, hrisoave, scrisori, acte diplomatice s.a. din care cele mai multe, desi
foarte interesante, pana acuma totusi sunt necunoscute si ravarsid o deosebitd lumina
peste istoria acestor patrii incepand cam dela anul 1550 pana in zilele noastre. Laudatul
graf incepu adunarea din cum era de 16 ani si acuma el este trecut de ani 50. Cine va

2 Lucrarea la care facem se intituleaza Anticile romanilor, Tipariul Universitatii din Pesta, 1831-1832.
21 C. Marcovici, Istoria patriei, in ,,Curier de ambe sexe®, periodul I, Bucuresti, p. 2.
2 George Barit, Pentru istoricii patriei, in ,,Foaie pentru minte inima si literatura®, Brasov, 1844, p. 55.
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intrebuinta scumpele acele documinte? Cine din ai nostri boieri patrioti ar sti arata
asemenea colectie nepretuitd? Graful Kemeni recunoaste cd, in afara de acele documinte
istorice, cere trebuintd a mai scoate la lumind o multime altele pentru ca sa putem avea
o istorie completa si pragmatica. Dumnealui graful are si cateva scrisori originale de ale
printilor Romaniei, scrise sau romaneste sau latineste si subscrise de ei insisi. Ce faceti
domnilor istorici, ce faceti?(s.n. A.1)“. Este, practic, o ultima radiografiere a perioadei
care ne intereseazd pe noi. Nu suntem 1n mdsura a valida pozitia radicala a lui Barit, dar
intrebarea de la finalul interventiei sale indica o realitate diferitd fatd de proiectele
enuntate anterior, dominate de optimism si incredere. Aici rezida, credem noi, cheia
deslugirii antagonismelor care au intretinut polemicile vremii. Degeaba suflul transfor-
marilor structurale atinsese cote nemaiintalnite pana atunci, dacd nu se gaseau instru-
mentele indispensabile muncii istoricului, daca nicdieri nu se putea gasi o colectie de
documente, iar scriitura autohtona prelua fara discernamant din istoria universala orice i
se parea interesant. Marele merit al generatiei care si-a pus amprenta asupra societatii
romanesti de dupa 1821 constd in initierea primelor programe cu adevarat culturale,
oferind astfel perspective mai bune pentru succesori. Cartea de istorie nu avea cum sa
iasd din aceste tipare, urmand traseul parcurs de o literaturd incad inertd la provocarile
vremii. Un singur individ sau un grup restrans de intelectuali, in ciuda eforturilor
depuse, nu putea suplini o scoala istoriograficd, un model de scriere a trecutului, oricat
s-ar fi dorit. Era nevoie de rabdare, de o sustinere institutionald a cercetarilor 1n arhive si
in bibliotecile particulare, pentru a se pretinde, in sfarsit, elaborari pertinente. Dar toate
acestea vor deveni realitdti abia in a doua jumatate a secolului XIX.
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