IDENTITATEA LIBERALISMULUI ROMANESC INTERBELIC

Ovidiu Buruiana

in august 1938, filosoful Louis Rougier organiza la Paris o intilnire a liberalilor
europeni, plecand de la discutia cartii lui Walter Lippmann, The Good Society, aparuta
un an mai devreme si tradusi aproape imediat in Franta'. Reuniunea, rimasa in istorie
(dupa numele celui care a facut-o posibild) drept ,,colocviul Walter Lippmann™, a avut
un rol esential in redefinirea liberalismului in secolul XX, in plina ,,deriva etatistd a
Occidentului” si dupd o perioada de regres a acestui curent in plan international. Partici-
parea nu a fost spectaculoasa, sub aspect numeric, desi semnificativa prin personalitdtile
(din domeniul economic mai ales) intalnite in capitala Frantei: francezii Robert Aron,
Louis Baudin, Bernard Lavergne, Louis Rougier, Jacques Rueff sau Emile Mantoux,
britanicii J. B. Condlife, Sir William Beveridge, Michael Polanyi (putidnd include
printre ei si pe Friedrich August von Hayek, profesor in momentul respectiv la London
School of Economics, cetdtean britanic din 1930 si cu atat mai mult in 1938 dupa ce
renuntase la cea austriaca/germand), neomarginalistii vienezi Ludwig von Mises, Stefan
Possony si Alfred Schultz, germanul A. Rustow care preda in acei ani la Institutul Turc
al Stiintelor Sociale, fondat de Ropke la Istanbul, Wilhelm Répke insusi, care activa
insd la Geneva la Institutul de Inalte Studii Internationale dupa ce pardsise Germania in
1933, spaniolul Castillejo, D. van Zeeland din Belgia, W. Lippmann si Hopeer din
Statele Unite ale Americii, Heilperin (Polonia) s.a. Desi referintele identitare sunt
importante, apartenentele sunt sustinute mai ales de scolile de gandire de la care acesti
liberali se revendica (franceza, britanica, germand, austriaca etc.) si mai putin de
perspectiva tarilor de origine.

La reuniunea din capitala Frantei nu a fost prezent nici un liberal roman. Mai
mult, receptarea evenimentului in spatiul public roménesc a lipsit. Nici un ecou nu
rdzbate In revistele teoretice sau in presa timpului, tot mai supuse contingentului politic.
Contextul intern, cu instaurarea de catre Regele Carol al II-lea a propriului regim de

! Walter Lippmann, The Good Society, New-York, 1937 (La Cité Libre, Paris, Librairie de Médicis,
1938, Edition M. Th. Génin).

2 La Paris, in cadrul Colocviului, s-au formulat elementele unui nou corp de inspiratie liberald
(Agenda); programul, intitulat ,,neoliberal”, respingea intruziunea statului in economie, dar statua datoria
statului de a reglementa din punct de vedere legislativ piata; el a structurat opozitia intelectuala fata de
totalitarismele acelor ani; pentru o analizd a acestui eveniment esential al liberalismului din secolul XX, care
pune problema unui Centru International pentru renovatia liberalismului, preludiul Societatii Mont Pelerin din
aprilie 1947 (cu von Hayek, von Mises si Milton Friedman), a se vedea Louis Baudin, L dube d 'un nouveau
libéralisme, Paris, Librairie de Médicis-Editions M. Th. Génin, 1953; pentru spatiul romanesc, Constantin
Nica, Optiunea neoliberald, Bucuresti, Editura Institutului de Teorie Sociala, 1997, p. 61-66; Radu Carp,
Neoliberalismul romdnesc: istorie si inadaptare, in ,,Polis. Revistd de stiinte politice”, vol. 4, nr. 3/1997
(Liberali si liberalisme), p. 70-72 etc.
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autoritate, insotit de interzicerea formatiunilor politice, a ziarelor §i a revuisticii de
partid, de impunerea cenzurii etc., este de altfel una din conditiile pentru absenta
referirilor la intrunirea liberala de la Paris. Desi autoritarismul monarhic era lipsit de o
ideologie clara (apropiat fiind insa ca forme de corporatismul italian) si de o practica
excesiva in raport cu regimurile similare din Europa timpului, el nu a privilegiat discutia
libera asupra unei teme care privea libertatea individuald si restringerea statului.
Moartea ,,liberalismului” romanesc era de altfel o formd a legitimarii pentru noua
structurare a puterii (regale) in raport cu vechea societate politica’. Permisivitatea
regimului fata de valori venite din alte spatii decat cele ale autoritarismului corporatist a
fost Insd mare, permitand aparitia chiar a unor lucrari teoretice ce circumscriau valori §i
figuri ale liberalismului romanesc”. Insa nici memorialistica liberalilor (cea care a putut
fi recuperatd)’ nu lasd sa se intrevadi receptarea manifestarii pariziene sau preocuparea
lor pentru discutia privitoare la reinnoirea liberalismului.

Nu 1incerc aici un proces al liberalilor romani, fard alt efect decat cunoasterca
istorica. Dar neparticiparea efectiva, in sensul receptirii sau discutiei, la intrunirea de la
Paris aratd cultura lor politicd, ne ajutd sa intelegem liberalismul impartasit de cei
apropiati ideii liberale in epoca. Este o discutie importanta astazi, intr-o perioada de
revenire a liberalismului in Romania si de recuperare a liberalismului interbelic, ca si de
inventie a unei traditii. Analiza noastra privitoare la cultura politica liberald roméaneasca
este limitata, intrucat nu voi incerca sa deslusesc cine sunt actorii liberali din perioada
interbelicd, dupa cum stabilirea identitatii liberalismului romanesc interbelic depaseste
caracterul unui demers singular. Ma voi ocupa in cele ce urmeaza doar de o parte a
problemei: lecturile celor care s-au autodesemnat liberali, sau au fost aratati ca atare,
intre cele doud razboaie mondiale. Unii au facut parte din Partidul National Liberal,
forta politica ce a monopolizat — intr-o masura insemnatd — discursul liberal. Dar sunt si
ganditori politici sau economici (in principal, sociologul si profesorul de filosofie Stefan
Zeletin sau economistul Mihail Manoilescu) pe care retrospectiv ii putem incadra in
albia larga a liberalismului si care vin din afara curentului structurat politic; desi ne este
dificil sa distingem la nivelul societdtii roméanesti moderne existenta liberalismului
civic, observarea diverselor centre de reflectie politicd asupra liberalismului ofera
anvergura fenomenului liberal in dezbaterea intelectuala din perioada.

* Vezi lucrarea publicistului (doctor in Drept) N. N. Petrascu, Evolutia politicd a Romdniei in ultimii
doudzeci de ani (1918-1938), Bucuresti, Editura ,,Bucovina” 1. E. Toroutiu, 1939, mai ales p. 23-28 si 46-49;
Teodor Cudalbu, Scaderile politice ale partidelor politice de astdzi, Bucuresti, Editura ,,Bucovina” I. E.
Toroutiu, 1935; Paul Horia Suciu, Criza sistemului economic liberal. Criza in sistem sau crizd de sistem,
Bucuresti, Editura ,,Bucovina” LE. Toroutiu, 1938, extras din ,,Analele Economice si Statistice”, nr. 1-3
ianuarie-martie 1938; Vasile Cilibia, Declinul Economiei Liberalo-Capitaliste. Economia dirijata. Planul
economic, Arad, Institutul de Arte Grafice Lovrov & Co, 1939.

* Vezi, de exemplu, Eugen Demetrescu, cu Liberalismul economic in desvoltarea Romdniei moderne,
Bucuresti, 1940, lucrare ce reuneste articole si studii scrise in anii 1934-1935 (dar publicate acum); Victor
Slavescu, Viata si opera lui Petre Mavrogheni, Bucuresti, 1939; idem, Viata §i opera lui Dionisie Pop
Martian. Note si documente, Bucuresti, 1940; Mihail Farcasanu, Monarhia sociala, Bucuresti, Fundatia pentru
literatura si artd Regele Carol al Il-lea, 1940 (cu citari din Alexis de Tocqueville, Prévost-Paradol si din
Benjamin Constant) s.a.

> Victor Slavescu, Note si insemndri zilnice, vol. 11, 2 ianuarie 1938-31 decembrie 1939, editie
ingrijita, cuvant inainte si indice de Georgeta Penelea-Filitti, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1996;
Constantin I. C. Bratianu, Carol II, Ion Antonescu, Amintiri. Documente. Corespondentd, Cuvant inainte,
note, ingrijire de editie, indici de Ion Ardelean, Bucuresti, Editura Forum-S.R.L., 1992; Mihail Manoilescu,
Memorii, editie ingrijita, prefata, note si indice de Valeriu Dinu, vol. I-Il, Bucuresti, Editura Enciclopedica,
1993 (pentru o perspectiva asupra innoirii liberalismului).
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Discutia asupra reprezentdrilor si referintele teoretice ale liberalilor roméani cu
privire la liberalism, pe care o propun aici, presupune o investigatie de tip genealogic,
prin asumarea intelectuald a unei traditii. Aducerea in prim-planul analizei a lecturilor
unor liberali romani, constructia demersului lor teoretic, este, totodatd, o incercare de
radiografiere a valorilor pe care liberalii le furnizau societatii pentru a impune un sistem
de idei, premisd pentru schimbarea sociald. In maniera istoriei culturale dezvoltati de
Roger Chartier®, ancheta intreprinsi este focalizati la unele din lucrdri importante ale
perioadei, la traducerile realizate intre cele doud razboaie mondiale din operele
liberalilor ,.clasici” si la semnaldrile din revista teoreticd a Cercului de Studii a
Partidului National Liberal, ,,Democratia”. Demersul actual nu analizeazd modul in care
autorii romani ,citesc”, relectureazd si utilizeazd, in sensul unor practici sociale
determinate, reflectiile preluate din alte medii intelectuale.

Gandirea liberala are, in diferitele ei ipostaze teritoriale, un aer vag de familie,
cauzat de profunda indeterminare ideologici a liberalismului’. In pofida dificultitii de a
stabili o formula dogmatica a liberalismului european, afinitatea pe care liberalii romani
(aflati in aria liberalismului de receptare) o manifestd in constructiile lor intelectuale
fatd de alte spatii de gandire liberald caracterizeaza demersul liberal roménesc. Sub
raportul ideilor si a scrierii istoriei intelectuale a liberalismului romanesc, precum si
pentru conturarea identitatii unor liberali, stabilirea familiei ideatice pentru ganditorii
liberali din mediul roméanesc presupune cautarea corespondentelor cu alte spatii de
gandire sociala.

Intre cele doud rizboaie mondiale, liberalii romanii au fost receptivi la dezbaterea
in plan european asupra crizei liberalismului de secol XIX®, cu incercarea de a redefini
atributele individului si ale statului dupa Marele Réazboi. Preocuparea pentru teorie a
fost insd redusd in mediul liberal romanesc, lipsind o dezbatere asupra elementului
central al liberalismului, libertatea individuala. Semnificativ, principalele reflectii
asupra libertatii au venit dinspre ganditori situati mai curand pe linia traditionalismului:
Nicolae Torga’ si N. Steinhardt'®. Reflectia liberala a fost orientatd mai curind asupra

® Roger Chartier, Lecturi si cititori in Franta Vechiului Regim, traducere din limba franceza de Maria
Carpov, Bucuresti, Editura Meridiane, 1997.

’ Paul Magnette, Dilemele fondatoare ale liberalismului, in Pascal Delwit (editor), Liberalisme si
partide liberale in Europa, traducere din francezd de Radu Carp, Alexandra Ionescu, Filon Morar, Cristian
Preda, Camelia Runceanu, Silvia Marton si Miruna Tataru-Cazaban, postfatd de Cristian Preda, Bucuresti,
Editura Humanitas, 2003, p. 22.

% D. Draghicescu, Evolufia ideilor liberale si Un apel cdtre tinerul liberal, cdtre tinerimea cultd §i
catre socialistii i lucratorii din Romdnia Mare, Bucuresti, Imprimeriile ,,Independenta”, 1921; Ing. Paul
Zotta, Spectranaliza intelectualista a liberalismului, in “Democratia”, an XXI, nr. 1, ianuarie 1933.

? Nicolae Torga, Evolufia ideii de libertate, editie ingrijit, studiu introductiv si note de Ilie Badescu,
Bucuresti, Editura Meridiane, 1987; Nicolae lorga este un antimodern. Lucrarea sa, in fapt 18 lectii tinute la
Universitatea din Bucuresti, tiparite la Valenii de Munte in 1928 dupa note stenografiate pentru elevii sii cu
ajutorul Ministerului de Instructie (sub guvernul liberal?), reprezintd o teorie istoricd a ideii de libertate.
Justificandu-si propriul demers, lorga insusi afirma cd metoda istorica este singura ,.cercetare cu folos” dupa
epuizarea definitiilor filosofice care au uzat si compromis termenul in perioada contemporana lui (p. 64). Plasand
notiunea in camp istoric, desi conceputa sociologic (esenta libertatii inseamna dreapta proportionalitate interioara
a trei termeni: libertatea muncii, libertatea politica si libertatea gandului) savantul incearcéd in fapt deprecierea
libertatii moderne, ,,libertatea constitutiilor pentru cativa” (p. 74); ,,libertatea” la Iorga este o forma a comunitatii
si in spatiul romanesc ea poate fi gasitd in marginile unor traditii care ele singure tineau locul tuturor
regulamentelor moderne. Ampla incursiune in trecut si evidentiind ,,multiplele chipuri ale libertatii”, ,,istoria” lui
Torga este scrisd pentru prezent. In subtext, istoricul doreste sa delegitimeze modernitatea roméneasca ,,liberald”,
uniformizanta prin scoala, mediu public, ziare: Roménia nu avea nevoie de libertati de imprumut, libertatile ei
stravechi, a acelor ,,modeste Romanii, in care se trdia dupd vechi datine patriarhale” (p. 66) — libertatea claselor de
jos, a claselor muncitoare, a taranilor ostasi — asigurand puterea tarilor dundrene in trecut (p. 93).

1O'N. Steinhardt, Liberalism, in ,Revista Fundatiilor Regale”, anul IV, 1 septembrie 1937, nr. 9, p. 584-604.
Prin problemele pe care le ridica in studiul sau, N. Steinhardt ne apare ca fiind unul din ganditorii liberalismului
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contingentului, in dorinta de a oferi legitimitate liberalismului si Partidului National
Liberal sau de a justifica o anumita politica.

In spatiul romanesc ne este astfel dificil sa discutim despre o scoala de reflectie
liberald (sau neoliberald). Pentru perioada interbelica, doar retrospectiv putem discuta
despre ,,gandirea liberald sau neoliberald” in Romania. Lucrdrile privind problema
societatii din unghiul noului curent diferd insa mult ca metode: determinismul social,
istoric si economic la Stefan Zeletin, metoda comparativd (econometrica) in cazul
operei lui Mihail Manoilescu, analiza pragmatica la Vintila Bratianu; multi alti autori de
factura neoliberala, precum N. P. Arcadian, Victor Slavescu, Alexandru Topliceanu etc.,
nefiind preocupati de natura morald a liberalismului, apeleazd la un limbaj tehnicist
pentru sustinerea unui anumit obiectiv cu valente economice. Efortul este mai curand
unul politic, strict argumentativ, decat unul articulat intelectual-etic. Mediul universitar,
prin excelenta laboratorul marilor sisteme de idei, a fost putin favorabil in Romania
dintre cele doud rizboaie mondiale initiativelor teoretice in directia liberald''. Cei care
au reflectat asupra liberalismului roménesc interbelic nu au facut ,scoald” la
Universitate; mai curdnd national-taranistii (Virgil Madgearu, lon Raducanu, Gramoslav
Mladenatz au fost profesori — lon Raducanu ajungéand chiar si rector al institutiei — la
Academia de Inalte Studii Comerciale si Industriale din Bucuresti, Petre Andrei a
ocupat catedra de sociologie si etica a Universitdtii iesene, dupd cum si Gheorghe Zane
a fost conferentiar si, ulterior, profesor titular de economie politicad, de Istoria
doctrinelor economice la Facultatea de Drept a aceleiasi universititi'? etc.) au ocupat
spatiul universitar, impundnd valorile anticapitaliste si antiliberale. Desi unii dintre
liberali au valorizat functia profesorald (Victor Slavescu a fost, de asemenea, profesor la
Academia de Inalte Studii Comerciale si Industriale din Bucuresti, Stefan Zeletin a
obtinut, cu sprijinul politic al lui Ion Petrovici, Catedra de Istoria filosofiei vechi si
medievale la Universitatea din Iasi, dar a fost mai mult bolnav in ultimii séi ani de viata,
iar Mihail Manoilescu a detinut, din 1931, Catedra de economie politicd, organizare si
rationalizare la Scoala Politehnica din Bucuresti'®), succesele in dezvoltarea unor teme
liberale au fost relative: Manoilescu afirma, in Memoriile sale, ca ,,Politehnica nu mi-a
dat niciodata o deplind satisfactie... Eu care am raspandit in domeniul economiei idei,
nu am avut elevi si nici nu am ficut scoali afard de un singur discipol...”".

cel mai aproape situat de ceea ce se discuta atunci in plan european. Referintele bibliografice sunt cele clasice, de
la Frangois Guizot, cu De la démocratie en France, din 1849, si Benjamin Constant, Cours de politique
constitutionnelle, Editura Guillaumin, 1872, Alexis de Tocqueville, cu De la démocratie en Amerique, Charles
Gosselin, 1842, sau Herbert Spencer, cu Principiile morale, pana la autori care in perioada interbelicd au mers pe
linia ,,clasica”: Jean Guéhenno, cu Conversion a [’humain si Caliban parle, Francesco Nitti, La démocratie,
Alcan, 1933, vol. I-1I, sau Joseph Barthélemy, Valeur de la liberté et adaptation de la République, Sirey, 1935;
perspectiva liberala pe care o infatiseaza tanarul doctor in drept constitutional (Nicu Steinhardt obtinuse acest titlu
in 1936) este cea a triumfului democratiei anonime asupra curentului dominant si distins din a doua jumétate a
secolului XIX; este o pledoarie pentru liberalism, intrucat, asa cum afirma unul din autorii citati, H. G. Wells, in
After Democracy..., ,socialismul nu e libertate”, iar ,,liberalismul nu e invechit” (p. 603).

' Aceasta in pofida faptului ca la Universitatea din Cerniuti a fost profesor de economie politica,
pentru o scurtd perioadd de timp (1909-1911), unul din marii economisti ai secolului al XX, Joseph Alois
Schumpeter. In acel moment, economistul austriac nu era inca unul din marile nume ale stiintei economice
mondiale; cf. si Toader lonescu, Istoria gandirii economice universale i romdnesti, Cluj-Napoca, Casa de
editura S. C. “Sarmis” S.R.L., 1999, p. 329.

12 Costin Murgescu, Mersul ideilor economice la romdni. Epoca modernd, vol. 11, Profiluri de epoca.
Mersul ideilor agrare. Mersul ideii nationale, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1990, p. 244, 258-259, 266,
268; pentru Gh. Zane, a se vedea Costin Murgescu, op. cit., vol. I, Bucuresti, Editura Stiintifica si
Enciclopedica, 1987, p. 97.

3 Ibidem, p. 79, 406 si 417.

' Mihail Manoilescu, op. cit, vol. II, p. 305-306.
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in aceste conditii, cadrul alocat prin revista ,,Democratia” era cu totul insuficient
pentru o dezbatere cu privire la natura si formele liberalismului romanesc, in pofida
unor tineri care au ilustrat nevoia de discutie a valorilor liberale (precum Ing. Paul
Zotta, Mihail Farcasanu' s.a.); marcata de prezenta nemijlocita a politicului, fiind totusi
publicatia unui partid de guvernamant interesat de a dezvolta o discutie asupra
problemelor cotidianului politic §i economic, ea ficea dificild reflectia sistematica in
directia fundamentarii unei gandiri liberale originale.

Daca nu putem vorbi despre o scoala liberald/neoliberala, a existat si in socictatea
romaneasca un ethos liberal, legat de practica statului national, in care se regasesc
majoritatea autorilor neoliberali de la noi, chiar dacd au privilegiat un aspect sau altul.
Desigur, existd deosebiri intre Vintild Bratianu, care domind prin actiunea guverna-
mentald neoliberalismul primului deceniu interbelic, si Mititd Constantinescu in anii
’30. Legati prin interventionismul de stat, cei doi lideri liberali difera prin accent.
Vintila Bratianu, element decisiv (alaturi poate de I. N. Angelescu) pentru liberalismul
din imediata vecinatate a razboiului, se raporta la cresterea rolului statului in economie
si societate, fara insa sa le cuprindd prin actiunile sale; statul nu s-a manifestat acum
exclusiv politic (in asigurarea pacii sociale Induntru si a securitdtii in exterior), ci a
coordonat propasirea tarii. Mititd Constantinescu reflectd numeroasele transformari din
interiorul neoliberalismului roménesc; nu doar o indrumare, ci o dirijare complexa si
multilaterald a economiei, statul devenind organismul central al societatii'®.

Lecturi liberale: Zeletin, Manoilescu si... Virgil Andronescu

Dezbaterile asupra purtatorilor liberalismului la noi s-au oprit mai ales la Stefan
Zeletin si asupra lui Mihail Manoilescu'’. Stefan Zeletin a detinut o anume preeminenti
in dezbaterile intelectuale din perioadd, in conditiile publicérii lucrarilor sale in primul
deceniu interbelic si a polemicilor generate de negarea “stiintificd” pe care o intreprinde
prin cercetarea sa cu privire la interpretarea junimista asupra modernitatii romanesti. in
Burghezia romdna. Originile si locul ei istoric (din 1925), principala opera apartinand
profesorului de filozofie antica si medievala de la Universitatea din lasi, Zeletin a fost
preocupat de evidentierea devenirii de tip occidental-capitalist a societitii romanesti
moderne; sub aspect conceptual mai ales, dar si metodologic, el se dovedeste tributar
determinismului economic si sociologic al lui Karl Marx si lucrarilor lui Werner
Sombart (cu Der moderne Kapitalismus, vol. I-III, f1., 1919) sau altor abordari din
mediul german de aceeasi orientare ideologica (in special Die Entstehung der
Volkswirtschaft, a lui Karl Biicher, Tibingen, 1898, Der Staat, a lui Franz
Oppenheimer, Frankfurt a.M., 1907, Die Anfinge des modernen Kapitalismus,
Miinchen, 1916). Fard a fi socialist, asa cum il considera Cristian Preda'®, Zeletin

'* Ing. Paul Zotta, art. cit, in ,,Democratia”, an XXI, nr. 1, ianuarie 1933; idem, Un corpus doctrinar al libe-
ralismului roman. Discursurile lui Ion 1. C. Bratianu, in “Democratia”, an XXI, nr. 5, mai 1933; M. Farcésanu,
Cronica evenimentelor si ideilor politice, in ,,Democratia”, anul XXII, nr. 8-10, august-septembrie-octombrie 1934 etc.

1 Vezi Politicd economicd aplicatd, lucrarea din 1942 a lui Mitita Constantinescu, mai ales vol. III, p. 22-97.

17 Vezi Costin Murgescu, op. cit., vol. I, p. 402 si urm.; Catherine Durandin, Istoria romdanilor, traducere de
Liliana Buruiana-Popovici, prefatd de Al. Zub, lasi, Editura Institutului European, 1998, p. 198-214; Philippe C.
Schmitter, Reflections on Mihail Manoilescu and the Political Consequences of Delayed-Dependent
Development on the Periphery of Western Europe, in Kenneth Jowitt (editor), Social Change in Romania,
1860-1940. A Debate on Development in a European Nation, Berkeley, Institute of International Studies,
University of California, 1978, p. 117-140 etc.

'8 Cristian Preda, Zeletin a fost socialist, nu liberal, in Modernitatea politicd si romdnismul, Bucuresti,
Editura Nemira, 1998, p. 201-235.
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utilizeazad marxismul §i categoriile sale In explicatia evolutiei romanilor de dupa 1829
(tratatul de la Adrianopol), cu factorul economic (infrastructura) determinand aspectele
politice (suprastructura). in pofida schemei sociologice si economice de analizi,
marxismul este prezent in Burghezia... lui Zeletin mai putin ca ideologie politica, asa
cum sunt gandite ideologiile in mediul occidental, cat mai ales ca ,,limbaj interpretativ”,
ca modalitate de intelegere a realitatilor dintr-o societate periferic'’. in Neoliberalismul
(1927), lucrare complementard Burgheziei..., dar fard coerenta internd a acesteia,
referintele bibliografice principale sunt cele ale deterministilor englezi (Hobson,
Hobhouse, Beveridge), de la care Zeletin a imprumutat ,caracterul constructiv”’ si
»hevoia de organizare”, considerate de liberalii englezi consubstantiale noii forme de
gandire liberala.

Opera lui Mihail Manoilescu este, sub aspectul referintelor, mult mai originala si
inovatoare®. Principala sa lucrare, Théorie du protectionnisme et de I’échange
international, aparuti la Paris in 1929 (Editura Giard)*', a devenit un punct de referinta
in evolutia reflectiei asupra comertului international®’. Reactiile din marile reviste de
specialitate (printre cei care au discutat lucrarea au fost si J. B. Condlife, Wilhelm
Répke sau economistul suedez Bertil Ohlin®) pe care omul Manoilescu le inventariazi
cu acribie’, dezviluie impactul lucrdrii economistului romén si recunoasterea sa
stiintificd. Manoilescu circulda mult in perioada interbelica, corespondeaza cu cunoscutul
economist american Frank William Taussig de la Universitatea Harvard (parintele
spiritual al curentelor moderne de géndire liberald in domeniul comertului exterior), se
intalneste cu unele din marile personalitati ale perioadei dintre cele doud razboaie mon-
diale (Mussolini, Salazar, contele Coudenhove-Kalergi etc.””), participa la numeroase
conferinte internationale, rolul siu in cadrul dezbaterilor fiind rememorat cu orgoliu®®.
Exprimand noutatea, lucrarea refuza incadrarile facile; referintele aratid cunoasterea
lucrarilor liberalilor de secol XIX, dar nu si a celor de secol XX (Taussig — céruia
Manoilescu i-a trimis cartea — i-a reprosat, de altfel, intr-o scrisoare ¢ nu i-a citit opera®’).

' Victor Rizescu, Romania as ,, Periphery”: Social Change and Intellectual Evolution, in Bogdan
Murgescu (editor), Romania and Europe: Modernisation as Temptation, Modernisation as Threat, afterword
Bodo von Borries, Bucuresti, Editura Allfa, Edition K6rber-Stiftung, 2000, p. 37; Victor Rizescu considera,
plecand de la distinctia intre limbajul politic periferic si limbajele interpretative, drept antiproductiva
intrebarea daca Zeletin a fost liberal sau marxist; el considera ca filosoful si sociologul roméan din perioada
interbelica a fost cu siguranta , liberal” in sens roménesc, deoarece el apara strategia modernizarii/occiden-
talizarii impusa de Partidul National Liberal; in aceeasi directie argumentativa, el aduce exemplul lui Mihail
Manoilescu, catalogat uneori ca ,,modernist” sau ,,occidental” (liberal, finalmente, daca ne referim la Eugen
Lovinescu) si alteori teoretician al ,,dreptei” extreme (antimodern dacd ne referim la corporatism, ceea ce
poate fi asociat cu ,.traditionalismul”).

% Vezi studiul lui Philippe C. Schmitter, op. cit., in Kenneth Jowitt (editor), Social Change in
Romania, 1860-1940...

2! Tradusa ulterior si in alte limbi de circulatie internationald (italiand, englezi, portugheza in 1931,
germana in 1937), lucrarea a cunoscut o editie in limba romana abia in 1986 (Fortele nationale productive i
comertul exterior. Teoria protectionismului si a schimbului international, Bucuresti, Editura Stiintifica si
Enciclopedica, 1986).

22 Mihai Todosia, Mihail Manoilescu despre problemele dezvoltdrii complexului economic national in
perioada interbelica. Contributia acestuia in domeniul teoriei relatiilor internationale, studiu introductiv la
Mihail Manoilescu, Fortele nationale productive..., p. 23.

2 Costin Murgescu, op. cit., vol. 1, p. 441-447.

* Mihail Manoilescu, Memorii..., vol. 1, p. 11-12 (Prefata editorului Prof. dr. Ing. Valeriu Dinu,
Schita de portret: Mihail Manoilescu).

2 Ibidem, vol. 11, p. 315, 335, 386 etc.

26 Valeriu Dinu, editorul Memoriilor lui Manoilescu, le enumerd in prefati; ibidem, vol. I, p. 11-13.

7 Costin Murgescu, op. cit., vol. I, p. 440.
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Prin sensul analizelor sale, in opozitie cu tezele liberalismului clasic exprimate de Adam
Smith si David Ricardo, ca si prin evolutia ulterioard spre corporatism®, el se situeaza
insd pe pozitiile controlului statului asupra vietii economice si sociale.

Lucrarile mentionate cu privire la devenirea liberala a societdtii romanesti se
circumscriu ,,marii dezbateri” interbelice, dupa cum definea istoricul american Keith
Hitchins disputa intelectuala cu privire la evolutia societatii romanesti dupa Unirea din
1918. Ele reprezintd argumente in discutiile epocii si legitimeaza diferite politici
guvernamentale ale Partidului National Liberal (sau ale Partidului Poporului condus de
Alexandru Averescu). Intr-un alt registru al abordarii, lecturile unor liberali fara pozitii
publice centrale ne oferd perspectiva unui liberalism mai larg, regasibil la nivelul
societatii.

Virgil Andronescu, liberal constintean, fost primar al orasului, situat pe pozitiile
lui Gh. Bratianu in contextul rupturii liberale din 1930, este un astfel de personaj care ne
permite s intelegem dimensiunea liberalismului roméanesc. Lucrarea sa, Fragmente de
politicd sociald®, se constituie — in afara inserdrii discursurilor lui Gh. Bratianu de la
diferite congrese sau manifestari ale Partidului National Liberal georgist si a unor
comentarii proprii cu caracter politic militant — dintr-o culegere de texte, traduceri cel
mai adesea din scrierile unor ganditori liberali sau apropiati de curentul liberal din
mediul intelectual occidental. Lucrarea pare o initiativa proprie, o miza personala, si nu
este, dupd stiinta mea, integratd unui proiect privind discutia liberald (chiar cea limitata
la formatiunea politicd a lui Gheorghe Bratianu). V. Andronescu se concentreaza mai
ales pe redarea unor fragmente ale gandirii neoliberale din spatiului francez; Leon
Bourgeois3°, Pierre Flottes® 1, Daniel Halévy32, André Tardieu®, Paul Reynaud, René
Hubert™, Lucien Romier®, tinerii liberali radicali marcati de figura lui Clemanceau, de
experienta razboiului si situati in traditia lui Poincaré, cei care au incercat sa
materializeze in Franta interbelicd ideile noi, aparute in timpul conflagratiei in privinta
relatiilor intre oameni (in traditia lui Bourgeois si a principiului datoriei sociale) sau ale
celor dintre stat si industrie®®, sunt autorii cei mai citati, ca un apel la moderatie in
privinta noului liberalism, legat tot mai mult de social si de stat. Asa cum afirma André
Tardieu, ,,statul trebuia sa intervind acum acolo unde odinioard nu intervenea si sa
controleze aceea ce trecea cu vederea inainte”; el ,,are datoria si vina in ajutor, in

% Mihail Manoilescu, Secolul corporatismului, Bucuresti, 1934; idem, Partidul unic. Institutia politicd
a regimurilor noui, Bucuresti, Editura Cartea Romaneasca, 1940.

* Virgil Andronescu, Fragmente de politicd sociald, culese si traduse in romaneste de Virgil P.
Andronescu, Constanta, Editura Tipografiei ,,Dacia”, 1934.

3 1 eon Bourgeois, Solidarité, Paris, Libraire Colin, 1933 (Doctrina practica a solidaritatii sociale;
traducerile dintre paranteze reprezinta titlul ales de Virgil Andronescu pentru fragmentele preluate din
lucrarile autorilor citati), p. 93-114.

31 Pierre Flottes, La Démocratie entre deux abimes, Paris, Editions Jules Tallandier, 1929 (Democratia
intre doud prapastii. Reforma sefilor), p. 35-68.

*2 Daniel Halévy, Décadence de la Liberté, Paris, Editions Bernard, 1932 (Decadenta libertdtii),
p. 139-158.

33 André Tardieu, L épreuve du pouvoire, Paris, 1931 (discursuri tinute in Camera Francezi), din care
Virgil P. Andronescu ne prezintd doud fragmente, Problema Statului modern, p. 69-80, si Politica Tara-
neascd, p. 81-92; exista si o alta traducere din Tardieu, L heure de la décision (Ceasul hotardrei), p. 253-284.

3 René Hubert, Principes d’autorité dans 1'organisation démocratique, Paris, 1926 (Vointa de a trdi
national. Isvorul autoritatii. Iluziunea autoritatii. Guvernamdntul partidelor. Existenta partidelor.
Functionarea partidelor), p. 354-396.

3 Lucien Romier, Nation et civilization. Les Documentaires, Paris, 1933 (O sarcind folositoare a
elitelor. Patria si Statul), p. 397-404.

3 Nicolas Roussellier, Europa liberalilor, lasi, Editura Institutului European, 2001, p. 146.
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interesul general, intereselor profesionale momentane amenintate, sa prevada si sa puna
in stavild rabufnirilor, fenomenelor exterioare asupra productiei nationale si asupra
pietei salariilor™”’. Reconsiderarea liberalismului din perspectivd anglo-saxoni,
germana sau italiana face trimitere, in culegerea lui Virgil Andronescu, mai ales la acele
nume ale neoliberalismului sau ale social-democratiei (cum ar fi Carlo Rosselli*®, cel
care considera in perioada ca socialismul trebuia sa tinda catre liberalism) legate de
evolutia pozitiva a statului: H. G. Wells*> si Walther Rathenau®. Traducerile nu se
circumscriu 1nsa unei directii bine conturate, ideile liberalismului clasic (Alain‘”, Daniel
Halévy sau chiar apartinand lui Stelian Popescu, extrase din ziarul ,,Universul”*?) fiind
alaturate celor care exprima preocuparea pentru reinnoirea curentului. Elementele de
unitate ale selectiei, atitea cate existd, asociaza liberalismului atat idealul de libertate,
dar si cel de lege si de ordine; in plan secund, liberalismul apare ca fiind suprapus
democratiei si actiunii elitelor in societate. Nevoia de ,elite conducitoare” si de
statuarea principiului meritocratic la temelia noii ordini sociale este teoretizatd si de
Gheorghe Bratianu intr-o discutie asupra liberalismului gandit ca o ,,scoald a energiei
individuale” si care nu acceptd tutela statului sau presiunea marilor intreprinderi
anonime legate de hipertrofia capitalismului®’; pe urmele lui Pierre Flottes sau H. G.
Wells (de la care unele idei sunt preluate intr-o manierd directd), marele istoric
considera ca salvarea liberalismului politic — cu agezamintele unui regim constitutional
si parlamentar — se poate realiza numai cu temelia indispensabild a liberalismului
economic (dezvoltand libertatea individuald, dar lasand statului rolul firesc de directiva
si control) si cu sprijinul unei elite nationale™.

Studiind majoritatea in spatiul german (Stefan Zeletin, Mihail Manoilescu, Victor
Slavescu, C. I. Baicoianu etc.)®, teoreticienii romani in plan social si economic au fost

37 André Tardieu, op. cit., p. 70.

3 Carlo Rosselli, Socialisme liberal, traduit de 1’italien par Stefan Priacel, Paris, 1930 (Socialismul
liberal), p. 285-328; vezi asupra lui Carlo Rosselli lucrarea lui Stanislao G. Pugliese, Carlo Rosselli. Eretic
socialist §i exilat antifascist, prefatd de Vladimir Tisméneanu, traducere de Aurora Martin, lasi, Editura
Polirom, 2003.

¥ H. G. Wells, After democracy... Faillite de la démocratie? (Falimentul democratiei?), p. 1-16, dar si
Despre organizarea unei lumi liberale, p. 437-449.

“ Walther Rathenau, Ot va le monde? Considerations philosophiques sur I'organisation sociale de
demain, traduction frangaise et Avant-propos de S. Jankievitch, Paris, Payot et C-nie, 1922 (Incotro merge
lumea?), p. 328-344.

*1"Alain, Le Citoyen contre les pouvoires, Paris, Aux Editions du Sagittaires, 1926, p. 137 sqq.
(Cetateanul contra puterilor), p. 248-252.

2 Stelian Popescu, Renasterea liberalismului (in ,,Universul”, miercuri, 15 august 1934), p. 345-350;
cunoscutul ziarist roman preia in articolul sdu unele idei exprimate de Ramsay Muir, presedintele Federatiei
nationale liberale engleze, printre care si faptul ca incercarile de economie dirijata sau planificata imping in
ultima instanta la dictatura economica si politica (p. 345).

* Gheorghe 1. Britianu, Problema noilor elite §i a liberalismului in Romdnia (extras din revista
,,Libertatea”), Bucuresti, Tipografia de Arta si Editurd Leopold Geller, 1933, p. 13.

* Ibidem, p. 15.

* Costin Murgescu este preocupat, ca demers stiintific, de formarea intelectuald/academici a econo-
mistilor in discutie: Victor Slavescu studiase initial la Paris, ulterior in Germania, la Géttingen si Miinchen,
obtinand doctoratul la Halle (op. cit., vol. 1, p. 6 si 78), C. 1. Bdicoianu la Leipzig si Miinchen (ibidem, vol. 1,
p. 9), Stefan Zeletin cu studii de economie, pedagogie si filosofie la Berlin, Leipzig si Erlangen (ibidem, vol. 1,
p. 406) etc.; nu toti liberalii au o formatie universitara germana, Mititd Constantinescu facand studii juridice la
Paris (Gabriela Bodea, Rolul statului in gdndirea economica a lui Mititd Constantinescu, teza de doctorat,
Cluj-Napoca, 1997, p. 24-25; sau Viata si opera lui Mitita Constantinescu, In ,,Restitutio”, nr. 4 /martie 2004,
p. 10-11); Mihail Manoilescu a facut, la randul sau, practica in Germania; majoritatea economistilor national-
taranisti studiasera 1nsa (si obtinusera doctoratele in stiinte economice si financiare) in mediul german, Virgil
Madgearu la Leipzig cu Karl Biicher, Ion Raducanu la Graz si, ulterior, la Berlin, Gramoslav Mladenatz la
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preocupati cu precidere de problema statului, ca o adecvare la situatia specificd a
Romaniei, in care autoritatea de stat a fost intotdeauna puternica in raport cu socictatea
si cu individul. Spatiu al modernizarii intarziate, recuperative, in care in mod traditional
statul detinea un rol sporit din cauza slabiciunii structurilor sociale capabile sa preia si
sa realizeze procesul de modernizare, neoliberalismul roméanesc a privilegiat interventia
in economie (pand la anumite elemente de dirijism economic spre sfarsitul anilor ‘30) si
in societate, cu inlocuirea paradigmei liberei concurente. Echilibrul concurential
defineste raporturile intre actorii sociali si economici. Idealul de dreptate sociald preia
intaietatea de la cel de libertate. Raportarea la socialismul de tip german a fost, astfel,
determinanta, Innoirea liberalismului roménesc facandu-se mai ales prin Tmprumuturi
din marxism si din socialism. Ca si Dimitrie Draghicescu, care in perioada imediat
postbelica aprecia ci liberalismul evolueazi spre ,,socialism liberal”*, Stefan Zeletin
definea neoliberalismul ca ,,forma concretd sub care se realizeazd conceptia socialistd
despre revolutia sociald™"’.

Scoala neoliberalismului german de la Freiburg (condusa de Walter Eucken),
mostenitoare a teoriei economice a secolului XIX datoratd lui Werner Sombart™, care a
propus drept schema a dezvoltdrii ordinea economicé bazatd pe piata concurentiald, dar
dirijatd de un stat puternic, i-a inspirat din punct de vedere teoretic pe liberalii romani.
Ca majoritatea intelectualilor din centrul si estul Europei, Germania a constituit prin
evolutia ei, in care celelalte tari din zond au vazut o ipostaziere a propriei deveniri, un
model de dezvoltare, un hegemon atractiv atit ideologic cat si institutional. Stefan
Zeletin observa acest fapt in Neoliberalism, 1audand dezvoltarea proprie, aleasd de
neoliberalismul german spre deosebire de alte societati din vestul Europei; netrecand
printr-un stadiu liberal al economiei sale, neoliberalismul din Germania nu a avut de
invins aici o puternica traditie liberald, in conditiile divizarii teritoriale si, ulterior, a
tutelei centrale a regimului financiar®.

Intelectualii romani au respins, in genere, filosofia politica a liberalismului si
reconsiderarea liberalismului ,,clasic” intreprinsa de Scoala neoclasica. Contributiile Iui
Merger au fost ignorate de autorii roméni din interbelic®. Dupa cum, ganditorii liberali
nu au fost preocupati nici de Ludwig von Mises si de lucrarea sa, Socialismul (din
1927), fundamentala pentru intelegerea fenomenelor din secolul XX, sau de Friedrich
von Hayek si de critica acestuia fata de lucrarile lui Werner Sombart si Karl Marx. Criza
liberalismului teoretic romanesc de dupa 1918, in momentul institutional al democratiei
liberale, cerea pentru neoliberalii romani interventia statului.

KoIn (Costin Murgescu, op. cit., vol. 11, passim); chiar si sociologul Petre Andrei se formase la Leipzig, unde
se aflau printre profesori nume precum cele ale lui Wilhelm Wundt, creatorul psihologiei experimentale,
istoricul culturii Karl Lamprecht si antropogeograful Friedrich Ratzel (ibidem, p. 255).

* D. Draghicescu, op. cit., p. XV si p. 80.

47 Stefan Zeletin, Burghezia romdnd. Originea si rolul ei istoric (1925). Neoliberalismul. Studiu
asupra istoriei §i politicii burgheziei romdnesti (1927), studiu introductiv si editie alcatuita de Cristian Preda,
note bio-bibliografice de C. D. Zeletin, Bucuresti, Editura Nemira, 1997, p. 354.

* Gerhard Lehmbruch, République fédérale d’Allemagne — le cadre institutionnel et les incertitudes
des stratégies neo-libérales, in Bruno Jobert, Le tournant neolibéral en Europe — idées et recettes dans les
pratiques gouvernementales, L’Harmattan, 1994, p. 207; apud Radu Carp, art. cit., p. 72.

4 Stefan Zeletin, Neoliberalismul..., p. 351; Radu Carp, art. cit.; afinitatea liberalilor romani cu abor-
darile teoretice din mediul german este relevata si de faptul ca prima carte tradusa in limba roména a autorilor
de curente si scoli economice strdine a fost Sistemul national de economie politica, a lui Friedrich List, cel
care respingea — de pe pozitii nationale si protectioniste — liberalismul economic sustinut de Adam Smith.

* H.-R. Patapievici, Libraria francezd si succesul cenzurii, in Cerul vézut prin lentild, editia a Ill-a,
Bucuresti, Editura Nemira, 1998, p. 176.
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Germania a avut un rol formativ pentru elita romaneasca In toatd perioada
moderna. Multi studenti roméani au preferat spatiul universitar german celui francez,
cazul lui Victor Slavescu, nemultumit de ambianta franceza si de studiile economice de
la Paris (unde studiase totusi cu nume mari ale stiintei economice franceze, Paul Leroy
Beaulieu, Charles Gide si Charles Rist) si care trece In Germania, la Gottingen si
Miinchen, cu doctorat la Universitatea din Halle’', fiind ilustrativ pentru apetenta
intelectualilor liberali fatd de temele articulate in mediul academic german.

Orientarea intelectualilor romani catre lumea germand s-a circumscris unei
tendinte intelectuale de dupa 1870, unei schimbari majore in preponderenta ideilor din
spatiul european. Friedrich von Hayek afirma ca, dubland schimbarea in ordinea
politica, in acel moment s-a produs o inversare a directiei in care ideile au calatorit in
spatiu: 1n deceniul opt din secolul XIX, Anglia a pierdut pozitia de hegemon politic si
cultural in Europa in dauna Germaniei. Dupa economistul austriac, din universitatile
germane au iradiat, inlocuind ideile engleze privind suprematia libertdtii, ideile menite
sd ,,guverneze” lumea pentru urmatorii 75 de ani. Conturand un ,,drum spre servitute”,
Hayek considerda ca Hegel, Marx, List, Schmoller, Sombart, Marnnheim etc. au
reprezentat in aceastd perioadd instantele intelectuale din punct de vedere politic si
social: socialismul radical, ,,planificarea” sau ,,organizarea” au devenit noile formule ale
timpului. Influenta intelectuald a ideilor din societatea germand in stransa legatura cu
progresul material al Germaniei de dupa 1850, crednd — ca o reflectie a succesului
statului german — reputatia extraordinard a ganditorilor i savantilor germani, este una
din conceptiile fari ale ganditorului austriac. Institutiile germane (politice, adminis-
trative, militare sau culturale) au devenit model pentru tarile din Europa centrald si
rasariteand. Libertatea si individualismul liberalismului francez si englez de secol XIX
au fost marginalizate ,,ca idealuri superficiale, expresie a unor interese egoiste”sz. in
veacul XX, socialismul a inlocuit, dupa Friedrich von Hayek, liberalismul ca doctrind
imbratisata de majoritatea oamenilor cu vederi progresiste™.

Chiar influentele franceze raspunsesera unor asteptdri in spatiul roménesc al
secolului XIX; educati indeosebi in Franta, formandu-se in mediul politic parizian,
intelectualii liberali de la inceputul modernitatii romanesti au fost dominati de spiritul
rationalismului francez. Cei mai multi dintre tinerii intelectuali au preluat o anumita
forma de liberalism radical (demo-liberalismul), mai acceptabil pentru o societate
intarziata din perspectiva modernitatii occidentale (asa cum era cea romaneascd), care a
generat in anii interbelici teoriile constructiviste si voluntariste (apropiate de socialism).
Liberalii romani au fost preocupati intr-o masurd redusa de constitutionalistii francezi
(Benjamin Constant, Guizot, Tocqueville), ci mai curand de liberalismul lui Michelet si
de mesajul romantic-national si revolutionar al acestuia™. Alexis de Tocqueville si
lucrarea sa majord, Despre democratie in America, au raimas aproape necunoscuti in

5t Georgeta Penelea-Filitti, Cuvdnt inainte, in Victor Slavescu, Note si insemnari zilnice, vol. I,
Octombrie 1923 — 1 ianuarie 1938, editie ingrijitd, cuvant nainte si indice de Georgeta Penelea-Filitti,
Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1996, p. 6; ca model civilizational, societatea americana era marginala in
preocuparile ganditorilor liberali dintre cele doua razboaie mondiale, desi unii romani studiasera acolo
(inginerul Alexandru Perieteanu), iar altii fusesera fascinati si entuziasmati de dezvoltarea Statelor Unite
(Victor Slavescu afirma in insemnarile sale ca era tentat sa revada America, in ibidem, p. 180).

32 Friedrich von Hayek, Drumul cditre servitute, editia a I1-a, traducere de Eugen B. Marian, Bucuresti,
Editura Humanitas, 1997, p. 34-36.

33 Ibidem, p. 37.

3% Alexandru Zub, Pe urmele lui Tocqueville in cultura romdnd, in La sfdrsit de ciclu. Despre impactul
revolutiei franceze, lasi, Editura Institutul European, 1994, p. 151.
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spatiul romanesc. Recuperarea de cétre societatea Junimea a ganditorului francez a
privilegiat de altfel sensul evolutiei, in traditia istorismului german®. Dupi rizboi,
lecturile lui Tocqueville au ramas la fel de precare in cultura romana™. Iar liberalii
englezi, precum John Stuart Mill, Herbert Spencer sau John Locke, au fost recuperati
partial, fiind valorizata si valorificatd mai ales latura pedagogica a scrierilor lor i mai
putin cea politica®’. Incercarea de monografie asupra lui John Stuart Mill, intreprinsa de
N. N. Saveanu, cunoscut om politic liberal, In mai multe legislaturi presedinte al
Camerei Deputatilor, starneste nedumeriri legitime: lucrarea, una de popularizare, nu
apare ca fiind o traducere, dar — totodata — referintele bibliografice lipsesc. Exceptia la
aceasta lipsd de preocupare liberala fatd de valorile fundamentale ale societatii si
individului din perspectiva liberalismului englez si francez ar putea-o constitui lucrarea
mentionatd anterior a lui Mihail Farcasanu, un tandr liberal sclipitor™®, care in contextul
defavorabil al anului 1940 tiparea Monarhia sociald cu largi citate din Tocqueville,
Prévost-Paradol si din Benjamin Constant™.

Traduceri

Traducerile roménesti din gandirea marilor ganditori liberali oglindesc interesul
existent intr-o societate pentru anumite valori. De asemenea, ele pot reflecta si un
proiect politic sau etic de impunere in spatiul public a unor autori semnificativi pentru
evolutia sociala. Imposibilitatea de a cerceta circulatia acestor idei in societate (feed-
tendinte privind receptarea liberalismului european In societatea interbelicd pot fi
surprinse. Ele creioneazd o stare de fapt a liberalismului romanesc intre cele doua
razboaie mondiale.

Gandirea liberala clasicd nu a fost bine reflectata in cultura romana. Traducerile
,clasicilor liberali” au fost putin numeroase, ideile liberale fiind cunoscute in principiu
din citari restranse si alte surse secundare®. Conditiile societatii roméanesti (cu absenta
acelor categorii sociale capabile sa isi asume proiectul modernizarii si, in consecinta, cu
rolul major al statului 1n viata cetatii) si lipsa unei autentice traditii liberale au facut ca
putini liberali sd se orienteze spre teoriile si filosofiile clasicele ale liberalismului.

% Ibidem, p. 162.

% Tocqueville nu a fost citit si mentionat nici de Petre Andrei (Sociologia revolutiei aparea in 1920),
nici de Mihai Ralea (Ideea de revolutie in doctrinele socialiste, 1930). Unele citari apar prin intermediari,
mentiuni mai curand formale decat produsul unei lecturi sistematice. Exceptie face N. Rosu, in Dialectica
nationalismului, publicata in 1935 (in ibidem, p. 167).

7 G. G. Antonescu (conferentiar la Facultatea de Filosofie si Litere, profesor la Seminarul Nifon si la
Seminarul Pedagogic universitar), Pedagogia lui Herbert Spencer, Bucuresti, ,,Minerva”, Institut de Arte
Grafice si Editurd, 1915 (in colectia ,,Din Publicatiunile Casei Scoalelor, Biblioteca Pedagogica Nr. 10);
lucrarea a fost reeditata in 1922, sub titlul Herbert Spencer si pedagogia utilitarista, editia a IV-a, Bucuresti,
Tipografia ,,Jockey-Club”, lon C. Vacarescu.

% Absenta acestuia din prim-planul politicii este deplansi de Virgil Nemoianu ca semn al involutiei
regretabile de dupa 1918 a liberalismului romanesc, devenit ,,tern, birocratic, neinteresant, tehnocratic, tocmai
atunci cand ar fi putut sa-si sarbatoreasca victoriile si triumfurile” (Virgil Nemoianu, in Romdnia si
liberalismele ei. Atractii si impotriviri, Bucuresti, Ed. Fundatiei Culturale Romane, 2000, p. 133).

% Mihail Farcasanu, Monarhia sociali...

 Nicolae Sutu a fost primul care a introdus in gindirea economici roméaneasci operele lui Adam
Smith si David Ricardo prin intermediul lui Jean Baptiste Say si Michel Chevalier (cf. lui Costin Murgescu,
op. cit., vol. I, p. 276); vezi mai ales Paul E. Michelson, Viata si opera lui F.A. Hayek: o apreciere, prefata la
editia romana a lucrarii Friedrich A. Hayek, Constitutia libertatii, traducere de Lucian-Dumitru Dirdala, lasi,
Institutul European, 1998, p. 11-12.
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Acestea au fost impartasite doar de economistii lon Ghica si lon Strat, care constituie
insa niste exceptii.

Dupa 1918, preocuparea pentru rediscutarea gandirii clasice a crescut in raport cu
perioada anterioard; unele fragmente din marii autori ai liberalismului au fost publicate
in antologiile pentru studentii de la facultatile economice®'. Insi proiectul traducerii
operelor lor a ramas marginal in mediile intelectuale. Numele lui Adam Smith era citat
uneori. Opera lui era nsa putin citita si foarte rar inteleasa, remarca omul politic taranist
Ton Riducanu®. Wealth of Nations a publicata partial in perioada si intr-un tiraj infim,
in traducerea lui Alexandru Hallunga®. La randul siu, David Ricardo a fost tradus la
noi in 1935, de profesorul Stefan I. Dumitrescu®. O nota bio-bibliografica si fragmente
din Principii (privind teoria valorii §i teoria rentei) se gasesc in antologia de texte
economice tiparitd In 1938 de profesorul Gheorghe Zane, pentru uzul studentilor,
Elemente de economie politica (p. 143-146). In 1939, apar pentru prima dati la noi
Principiile de economie politica i de impunere, in traducerea profesoarei Zoe Ghetu si
cu un cuvént fnainte semnat de Mitita Constantinescu®.

De o mai bund primire s-a bucurat economistul britanic interventionist John
Maynard Keynes tradus in limba romana, imediat dupd razboi, cu The Economic
Consequences of Peace, scrisa in noiembrie 1919 si aparutd la editura ,,Viata
Romaneascd S.A.” un an mai tarziu. Prefata autorului la editia romaneasca, un apel la
intelegere cu vecinii pentru o pace trainicd, poartd data de 12 noiembrie 1920 (King’s
College Cambridge)®. in directia actiunii statului in economie, lucrarea guvernatorului
Bancii nationale a Cehoslovaciei, totodata profesor la Universitatea din Brno, dr. Karel
Englis, Economia dirijatd, a avut o mare circulatie academica spre sfarsitul perioadei.
Prefatata de Mititda Constantinescu, guvernator al Bancii Nationale a Romaniei, cartea
deschidea o Serie, legatd de problemele monetare, economice si financiare, Cuvdntul
oamenilor de stiinti ©.

Orientarea spre functionalitatea imediata este ilustrata prin traducerile lucrarilor
pedagogice ale unor autori liberali: Herbert Spencer si John Dewey au fost liberalii cei

! Eugen Demetrescu, cu Influentele Scoalei liberale in Romdnia in veacul al XIX-lea, Bucuresti,
Editura Bucovina, 1935, si Liberalismul economic in dezvoltarea Romdniei moderne, Bucuresti, Cartea
Romaneasca, 1940; in aceeasi categorie, dar constituind un mare eveniment, s-a realizat traducerea de catre
George Alexianu, pe baza celei de a cincea editii, a lucrarii lui Charles Rist si Charles Gide, Istoria
doctrinelor economice de la fiziocrati pana azi, Bucuresti, Editura Casei Scoalelor, 1926.

2 Jon Raducanu, Adam Smith. O comemorare, in ,,Analele Academiei Romane. Memoriile Sectiunii
Istorice”, serie 111, vol. 22, 1939-1940, p. 454; apud Paul E. Michelson, Viata si opera lui F.A. Hayek..., in
Friedrich A. Hayek, Constitutia libertatii..., p. 19.

® Adam Smith, Avutia Natiunilor. O cercetare asupra naturii si cauzelor ei, Bucuresti, Editura
Bucovina, 1934-1938, 4 vol., 466 p., pe baza editiei a cincea (Edwin Cannan, 1904); s-a revenit cu unele
completdri in 1946, si apoi, in anii 60, sub egida Academiei, s-a realizat o editie noud pe baza traducerii lui
Hallunga, in 2000 de exemplare: Bucuresti, Editura Academiei, 1962-1965, VII + 343 p. + 474 p.; apud Paul
E. Michelson, Viata si opera lui F.A. Hayek..., in Friedrich A. Hayek, Constitutia libertatii..., p. 19.

 David Ricardo, Opiniuni monetare. Raportul Comitetului aurului din 1810. David Ricardo, Pretul
ridicat al aurului o dovada de depreciere a bancnotelor, cu apendice si Raspuns la obiectiile practice al
domnului Bosanquet, Bucuresti, f.a., 206 p.

% Costin Murgescu, David Ricardo — un clasic al economiei politice burgheze, Introducere, in David
Ricardo, Opere alese, vol. 1, Bucuresti, Editura Academiei Republicii Populare Romane, 1959, p. 53.

% John Maynard Keynes, Urmadrile economice ale pdcii, Bucuresti, Editura ,,Viata Romaneascd S.A.”,
f.a. [1920], p. 3-4.

" Dr. Karel Englis, Economia dirijata, cuvant inainte de Mitita Constantinescu, Biblioteca Monetara,
Economica si Financiard, tiparita cu cheltuiala BNR, seria a II-a, Cuvantul oamenilor de stiintd. Traduceri din
doctrina straind, Bucuresti, 1938, lucrarea a intrat imediat in discutiile economistilor, fiind prezentd in
referintele principale ale lui Vasile Cilibia, op. cit.

124 Xenopoliana, XIII, 2005, 1-4



IDENTITATEA LIBERALISMULUI ROMANESC INTERBELIC

mai tradusi la noi in perioada dintre cele doud rizboaie mondiale®. intre consecintele
interesului pentru opera pedagogica a lui Spencer®, au fost traducerile lui I. Duscian, cu
Autobiografia lui Herbert Spencer’, Individul contra statului’" si in traducerea lui
L. Ghips din Botosani, Progresul. Legea si cauza lui si alte incercari’. Interesul partial,
preponderent pedagogic, al receptdrii liberalismului ,.clasic” este ilustrat si de
traducerea singulard a lui John Locke, realizatd de George Cosbuc, cu Cdteva idei
asupra educatiunii, partea I, Educatiunea sufletului”.

Concluzii

Liberalismul a fost si In societatea romaneasca o gandire ,,de receptare”, dupd
expresia istoricului rus Victor Leontovich privitoare la formulele liberale din spatiile
periferice in raport cu modernitatea vestica’*. Liberalii romani au instituit curentul in
societatea romaneasca perventindu-i obiectivele in raport cu ceea ce reprezentau ideile
si practicile liberale In Occident. Liberalismul apusean a fost asumat prin prisma statului
si a ideii nationale, In scopul recuperarii intarzierii care ne separa de ,.civilizatia euro-
peand””. Liberalismul romanesc a fost national, ,.inviluit in ideea de patrie, in insasi
ideea nationala”, afirma Eugen Lovinescu in 19247°. Perspectiva nationalului i-a ajutat
pe liberalii roméni sa explice propria durabilitate In contextul crizei europene a
partidelor liberale. Partidul National Liberal ,,nu este un partid liberal in ortodoxul sens
al cuvantului”, recunostea si Paul Zotta. Practica lui guvernamentala de secol XIX
favorizase interventionismul de stat; el se numise /iberal pentru ca a adoptat principiile
carmuitoare ale liberalismului politic francez, sprijinit pe declaratiile democratice ale
Revolutiei franceze (progresul, laicitatea, libertitile individuale)’’.

 John Dewey si gandirea sa au fost obiectul a numeroase studii in perioada (Petre 1. Fetoiu, Doud
conferinte pedagogice. 1. Jocul — necesitate psiho-fizicda; 2. Pedagogia lui John Dewey, Bucuresti, 1931; Al
Valeriu, John Dewey si problema interesului, 1932; Nicolae Cretu, John Dewey ca pedagog. Vieata si opera sa.
Studiu omagial la 80 de ani, Bucuresti, Cartea de Aur, 1940; Steliana Popescu, John Dewey. Monografie
pedagogica, Bucuresti, Editura Universul, 1940). Traducerile din opera sa au fost numeroase: Pedagogie sociald,
traducere C. V. Butureanu, lasi, ,,Tribuna”, 1919 (extras din ,,Buletinul Pedagogic”); Scoala si copilul, traducere
1. G. Marinescu, introducere Ed. Claparédé, editia a 2-a corectata si revazuta, Bucuresti, Steinberg, 1923; Scoalele
de mdine, traducere G. 1. Simion, Bucuresti, Principele Mircea, 1937 (impreuna cu Evelyn Dewey).

% 1n 1921, a fost publicata lucrarea lui Herbert Spencer, Despre educatie, Bucuresti, Editura Librariei
Carol Muller; vezi si nota 57, cu abordarea lui George G. Antonescu.

7 Idem, Autobiografie, Bucuresti, Cartea Romaneasci, s.a.; anterior, in 1893, fusese tradusi brosura In
contra socialismului din libertate in asuprire la Libraria Editurii Socecu din Bucuresti.

" I1dem, Individul contra statului, Bucuresti, Cultura Nationala, 1924.

2 Idem, Progresul. Legea si cauza lui si alte incercari, Bucuresti, Editura Librariei ,,Universala”
Alcalay & Co, 1924.

3 Traducerea a aparut in 1907 la Editura Casei Scoalelor, Bucuresti, Atelierele Grafice Socec & Co.,
Societate anonima; o analiza asupra lui John Locke, apartinand lui I. Gavanescu, se oprea — de asemenea — la
ideile pedagogice ale acestuia (/deile pedagogice ale lui John Locke. Studiu critic de sistematizare, lasi,
Tipografia H. Goldner, 1899).

™ Victor Leontovich, Geschischte des Liberalismus in Russland, Frankfurt/Main, Vittorio
Klostermann, 1957 (editia a II-a, 1974); editia franceza, la care facem trimiterile, Histoire du liberalisme en
Russie, traduit de I’allemand par Ole Hansen-Love, Préface d’Alexandre Soljénitsyne (prefata la editia rusa a
lucrarii aparutd in Statele Unite ale Americii, YMCA Press, 1979, tradusd din limba rusa de Genevieve
Johannet), Paris, Fayard, 1986, p. 13.

> Convingerea ci numai pe ideile liberale se putea baza dezvoltarea puternici nationala a statului a
hotarat elita politica in asumarea formulei occidentale; vezi Paul Zotta, Un corpus doctrinar ..., p. 45.

76 Eugen Lovinescu, Istoria civilizatiunii romdne moderne, editie si studiu introductiv de Zigu Ornea,
Bucuresti, Editura Minerva, 1997, p. 100.

7 Paul Zotta, Asupra unui pseudo-marxism tardnist, in ,Democratia”, an XXI, nr. 6-7, iunie-iulie
1933, p. 11.
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Insuficient dezbatute public si teoretizate, valorile liberale nu au conturat o
identitate clard a liberalismului roménesc, cu semnificatii usor apelabile. Desemnarea
interesatd de catre adversari ca oportunisti in ordinea puterii sau confuziile au avut
prevalenta in spatiul public. Pentru Mihail Manoilescu, cu referire la ,.inferioritatea”
liberala in materie de programe doctrinare din perioada interbelica, doctrinele partidelor
politice erau in fapt instrumente juridice si retorice, lipsite fiind de posibilitatea de a
ancora formulele lor politice in social”®.

Dar liberalismul roméanesc nu a fost un simplu travesti prin insusirea ideilor
apusene de catre o elitd tnard, occidentalizata. Ei, liberalii, au preluat cu siguranta
limbajul modernitatii. Liberalismul a reprezentat suportul ideologic al actiunii
congstiente intreprinse de o parte a elitei romane de apropiere a societatii romanesti de
lumea Occidentului. Problema tine, cred, de practica si cultura politicd a liberalilor
romani, de faptul cd putini se regdseau in cadrul proiectului liberal propriu-zis, in
conditiile in care Partidul National Liberal reprezenta mai mult o formula administrativa
si politica. Situatie care nu a lasat prea mult loc pentru discutia criticd. Liberalii nu s-au
revendicat de la o traditie liberald anume, 1n pofida scrierilor teoretice sau programelor
politice i economice 1n linia liberalismului/neoliberalismului; pentru liberalii romani,
mai ales cei legati de formatiunea politicd, liberalismul nu era o reflectie asupra
conditiei individului cat mai ales o teorie de organizare si dezvoltare a unei societati
sarace, subdezvoltate. Parafrazandu-1 pe Bertrand Russell, liberalismul reprezentase in
societatea avansata politic si economic a Occidentului o clasificare §i o sistematizare ale
unor pireri existente si prevalente. In spatiul romanesc, el devenise in secolul XIX o
sursd de ardoare revolutionari si ulterior de organizare a statului si societatii’”.

Demersul liberalilor din sfera publicd nu era unul teoretic, introspectiv; scopul
liberalilor era modernizarea societitii dupd model apusean, chiar dacd mijloacele
utilizate pentru transformarea societdtii exprimau mai curand realitatile proprii acestui
spatiu. Liberalismul a fost gandit de cei care 1-au impartasit ca un proiect modernizator,
in stransa relatie cu ideea nationald, si mai putin ca o reflectie autonoma despre raportul
dintre individ si stat sau despre limitele libertatii.

8 Mihail Manoilescu, Rostul si destinul burgheziei romdnesti, studiu critic de Dan Pavel, editie
ingrijita de Leonard Oprea, Bucuresti, Editura Athena, 1997, p. 264-268.

™ Bertrand Russell, 4 History of Western Philosophy and Connection with Politic and Social
Circumstances from the Earliest Times to the Present, New-York, 1965, p. 601 (apud Victoria F. Brown, The
Adaptation of Western Political Theory in a Peripheral State. The Case of Romanian Liberalism, in vol.
Romania between East and West. Historical Essays in Memory of Constantine Giurescu, Edited by Stephen
Fischer Galati, R. R. Florescu and George Ursul, New York, 1982, p. 271).
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