SINUSOIDELE LIBERALISMULUI POSTDECEMBRIST.
P.N.L. INTRE 1990 SI 2005

Sabina Fati

Miscarea liberald a traversat lent, ezitant si oscilant tranzitia prelungitd din
Roménia. intretinand dezbindrile, repetand rupturile, liberalii autohtoni au gasit tarziu
solutia unei constructii durabile. Absenta bazei economice §i sociale, necesara pentru
buna functionare a unui partid, precum si lipsa de viziune a liderilor Partidului National
Liberal (P.N.L.)" la inceputul anilor 90 au dus, la fel ca in cazul celorlalte partide
istorice (P.N.T.C.D., P.S.D.R.) la un start intarziat. Liberalilor, taranistilor si social-
democratilor le lipseau nu doar mijloacele logistice, dar si activitatile politice recente
care sa le dea credibilitate. Desi multi dintre fruntasii acestor partide facusera inchisoare
politica, dupa iesirea lor din detentie (1964 sau mai devreme), acestia nu au incercat
formule de opozitie, rezistentd sau contestare a regimului totalitar. Nici intelectualii mai
tineri care se asociasera formatiunilor istorice nu aveau in spate exercitiul disidentei, de
aceea discursul lor anticomunist era dupd cum observa Daniel Barbu in acelasi timp
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“competent si ilegitim”: “competent” pentru ca “totalitarismul apartine trecutului si, ca
atare, evaluarea lui a devenit un bun public”; “ilegitim” pentru ca “intelectualii rostesc,
dupa caderea comunismului, acele cuvinte pe care trebuia sa i le adreseze, pe cand se
afla in plind putere, regimului totalitar*. Sistemul represiv din Roménia a omorat, insa,
din fasa orice miscare de opozitie. Frica generalizatd, decapitarea clasei politice
interbelice, neutralizarea elitei intelectuale care a exersat democratia inainte de
instaurarea comunismului, complicitatile Bisericii ortodoxe cu statul totalitar au facut
imposibila coagularea unei disidente reale. Absenta oricérei forme de opozitie a devenit
dupa 1989 un handicap care a impartit ulterior societatea roméneascd in comunisti si
anticomunigti. Fostul presedinte liberal crede ca dacd Romania ar fi avut “o miscare
civica puternicd inainte de 90, cum s-a intamplat in mai toate statele din jur, aceastd
structurare comunism-anticomunism se epuiza in 1990,
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“Alungati lupii, alungati comunistii!” (din clipul electoral prezentat de Radu

Céampeanu in campania electorald din 1990)

La sfarsitul anului 1989 in Roménia erau peste patru milioane de membri ai
partidului comunist, cateva zeci de mii de activisti P.C.R. si cateva sute de mii de

" PNL este inscris ca partid politic prin Decizia civila nr. 4, din 15 ianuarie 1990, a Tribunalului
Municipiului Bucuresti. Din Comitetul de initiativa pentru reinfiintarea P.N.L. fac parte membri ai partidului
din perioada interbelica: Radu Campeanu, Dan Amedeo Lazarescu, 1. V. Sandulescu.

% Daniel Barbu, Republica absentd, Bucuresti, Editura Nemira, 1999, p. 104-105.

® Valeriu Stoica, Provocdri liberale, Valeriu Stoica in dialog cu Dragos Paul Aligici, Bucuresti,
Editura Humanitas, 2003, p. 39.
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colaboratori ai Securitdtii. Cel putin un sfert din electoratul autohton avea in 1990
legaturi directe cu partidul unic, iar dacd adunam si familiile acestora numarul celor
atasati, intr-un fel sau altul de P.C.R., ajungea la aproape jumatate din populatia cu
drept de vot. Conservatorismul acestora, teama de schimbare, lectiile de istorie despre
“capitalismul séalbatic” au facut de la bun inceput dificild soarta partidelor de opozitie.
Nici liberalii, nici taranistii nu au tinut cont de factorii psihologici de blocaj si de
respingere. Nu au stiut sd puna diagnosticul corect si sa gaseasca solutiile cele mai bune.
Dar chiar avand la indemana o diagnoza corectd, opozitia nu ar fi avut prea multe sanse,
daca tinem cont de structura sociala care la alegerile din 1990 era cea formata si conso-
lidata de puterea comunistd. Politologul Silviu Brucan considera ca structura sociala
formatd din 40% muncitori, 29% tarani si sub 20% de persoane angajate in servicii
includea Romania in categoria tarilor subdezvoltate, iar “FSN era beneficiarul politic al
subdezvoltarii” fiindcad avea aceeasi baza sociald pe care conta si Partidul Comunist cu
singura deosebire cd “Ceausescu 1i inselase si ii ademenise pe muncitori si pe tarani, iar
Frontul ii cultivase si le satisficuse dorintele dupa revolutie™. Categoriile amintite de
Silviu Brucan primisera din partea F.S.N. diverse cadouri: muncitorii — saptdména de
cinci zile i mariri de salarii mult peste productivitatea intreprinderilor, taranii doban-
disera, cel putin teoretic, 30 la sutd din suprafata arabila pentru loturi individuale si
libertatea de a produce si vinde fara restrictii, in vreme ce intelectualitatea, categoria
sociald cea mai mobild “se angajase viu in lupta politicd, fard sa fi ajuns insad la o
expresie a intereselor ei” intrucat “nu aparusera diferentieri sociale de natura a genera
polarizdri politice exprimate in programe alternative”. De aceea “singura disputi
virulentd a fost in jurul condamnarii comunismului si incercarile de a-1 perpetua in
forme si sub etichete noi”®. Fostul presedinte PNL, Valeriu Stoica, argumenteaz, insa
ca falia comunism-anticomunism ar fi fost creatd in 28 ianuarie 1990 , iar Ion Iliescu ar
fi principalul responsabil pentru producerea ei: “dacd imediat dupd caderea lui
Ceausescu se accepta divizarea puterii politice si un sistem de tranzitie pana la alegeri,
prin gestionarea comund a puterii, poate cd s-ar fi evitat marile tensiuni politice si
clivaje care au urmat. Dacd dupa 28 ianuarie 1990 Iliescu intelegea acest lucru, poate s-ar
fi evitat aceastd falie uriasd care nu s-a inchis decat in 2000”". Discursul anticomunist
avea 1nsa mai multe functii imediat dupa caderea regimului comunist: in primul rand de
exorcizare a unei perioade consideratd malefica de partidele de opozitie si de o parte a
intelectualilor care asociau actiunile Frontului cu cele ale fostului regim. In al doilea
rand, acest discurs avea si o functie informativa, aceea de a arata opiniei publice din ce
parte a venit “raul”, cum si unde poate fi identificat. Nu in ultimul rand, discursul
comunism-anticomunism era o modalitate de departajare a partidelor de opozitie de
puterea reprezentatd prin F.S.N. Era desigur si o formuld de “act manque” a celor care
au ratat In perioada dictaturii posibilitatea de a face dizidenta. Politicienii din aceasta
categorie au ales formulele cele mai radicale de discurs, preferand in locul pragma-
tismului electoral si al echilibrului o revansa tarzie.

* Silviu Brucan, De la capitalism la socialism si retur. O biografie intre doud revolutii, Bucuresti,
Editura Nemira, 1998, p. 280.

> Idem, Spectrul politic romdnesc in preajma alegerilor legislative, in “Adevarul“, 25 martie 1992.

® Ibidem.

7 La 28 ianuarie 1990 a avut loc demonstratia initiati de P.N.L., P.N.T.C.D. si P.S.D.R. impotriva
intentiei de transformare a Frontului Salvarii Nationale in partid politic pentru a participa la alegeri. La 29
ianuarie are loc prima mineriadd menitd sa imprastie fortele de opozitie: sunt devastate sediile partidelor
politice si distruse mijloacele logistice modeste achizitionate de acestea.

¥ Valeriu Stoica, op. cit., p. 40.
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Discursul radical anticomunist practicat de liberali a scazut potentialul acestui
partid, mai cu seama dupa ce clipul electoral al P.N.L., prezentat la TVR, a fost vazut in
toatd tara: “Alungati lupii, alungati comunistii”. Potrivit unor estimari electorale, P.N.L.
ar fi putut obtine intre 15 si 20% din voturi daca nu ar fi folosit materiale de campanie
care si alarmeze opinia publica’. Cruciada anticomunistd “nu a fost o simpld eroare
strategica, o enorma autoamagire, ci a insemnat §i o eroare tactica grava cu consecinte
vizibile in campania electoral si in rezultatul alegerilor”'’. Aceste erori s-au suprapus
nu doar pe o structurd sociald inadecvatd acestui tip de discurs, conservatoare si
reticentd, ci si pe o structurd de putere sprijinitd pe vechii piloni ai regimului comunist,
gata sa facd orice pentru a nu-si pierde locul la varf. Dupa caderea regimului comunist
toate institutiile publice erau In mainile F.S.N., iar cei mai multi dintre sefii acestora se
regaseau 1n tabara puterii. Televiziunea si radioul nationale erau singurele canale audio-
vizuale care ajungeau in casele oamenilor, iar acestea erau de asemenea la dispozitia
Frontului. Ziarele, desi in tiraje mari, nu erau distribuite uniform, si in orice caz nu
ajungeau in zona rurald. Practic F.S.N. avea in 1990 de partea sa toate instrumentele
necesare castigarii alegerilor, inclusiv oameni bine pregatiti, specialisti in propaganda
plus logistica fostului partid comunist.

1. Stagnare si evolutie

in conditiile critice ale campaniei din 1990, in care P.N.L. era dezavantajat de
lipsa tehnicienilor si a expertilor, de absenta unor lideri experimentati, precum si de
imposibilitatea organizarii sale in teritoriu intr-un timp foarte scurt, liberalii au reusit
totusi sd-si asigure un numar de 985.094 de voturi pentru Senat gi 879.290 de voturi
pentru Camera Deputatilor. Zece ani mai tarziu, dupa ce P.N.L. fusese la guvernare, iar
institutiile statului se profesionalizaserd, performanta liberalilor a rdmas, in mare,
aceiasi. Numarul votantilor P.N.L. la alegerile din 2000 fiind chiar mai mic: 814.381 de
voturi pentru Senat si 747.263 de voturi pentru Camera Deputatilor.

Tabelul 1
Evolutia PNL la alegerile din 1990 si 2000

Anul | Numair de voturi | Procente | Mandate
Senat
1990 985.094 7,06 10
2000 814.381 7,48 13
Camera Deputatilor
1990 879.290 6,41 29
2000 747.263 6,89 30
Tabelul 2
Alegerile prezidentiale
Anul Numir de voturi Procente
1990 — Radu Campeanu 1.529.188 10,16
2000 — Teodor Stolojan 1.321.420 11,78

° Dan Pavel, Iulia Huiu, Nu putem reusi decdt impreund. O istorie analiticd a Conventiei Democratice,
1989-2000, lasi, Polirom, 2003, p. 57-58.
1 Ibidem.
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Tabelul 3
Numar de alegétori si voturi exprimate

Numiirul total <
S . - Numirul total
Anul electoral al alegatorilor potrivit . .
. al voturilor exprimate
listelor electorale
1990 17.200.722 14.826.616
2000 17.699.727 11.559.458

Aritmetic vorbind, Partidul National Liberal nu a pierdut foarte multe voturi din
1990 pana in 2000 (tabelul 1) in conditiile in care numarul total al alegatorilor a scazut
din 1990 péna in 2000 cu 3.267.158 (tabelul 3). Practic in 2000 s-au prezentat la vot
doar 77,96 % din totalul alegatorilor prezenti la urne in 1990.

Procentual P.N.L. a castigat 0,4 la sutd in zece ani. Un procent nesemnificativ
pentru un partid care a avut timp sa-si creeze structuri, sd se apropie de electorat, sa-si
recruteze lideri, experti, tehnicieni. Am ales ca ani de referinta 1990 si 2000 pentru ca
doar la alegerile din acesti ani P.N.L. a candidat singur la alegerile parlamentare, fara a
socoti anul 1992 in care P.N.L. din care se desprinsesera diverse grupuri (care s-au
alaturat C.D.R.), a candidat de asemenea pe liste separate fara a stringe insa cele 3
procente necesare intrarii in legislativ. In 2004 liberalii au reusit si fie destul de
convingator la alegerile locale, obtindnd 443 de mandate de primari (fatd de 380 P.D. si
1702 P.S.D.), dar performanta sa de la scrutinul general nu poate fi evaluata exact, ci
doar la pachet cu P.D., mai ales dupa unele incidente care au grevat imaginea P.N.L. in
perioada campaniei electorale din acelasi an.

Tabelul 4
Evolutia liberalilor la alegerile postdecembriste

Anul alegerilor Partide liberale Locuri in parlament
generale Senat Camera

1990 PNL 10 29
1992 PNL 0 0
PAC 7 14

PL (PNL-AT&PNL-CD) 4 13

TOTAL 11 27

1996 PNL 16 24
PNL-CD 1 4

TOTAL 17 28

2000 PNL 13 30
2004 PNL 28 64

Liberalii au obtinut cele mai multe locuri in parlament atunci cand au candidat pe
liste comune. Acest lucru se observa prima data in 1996 cand insumeaza 45 de mandate
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in parlament, candidand sub umbrela C.D.R., iar apoi in 2004 cand P.N.L. reuseste sa-si
dubleze practic numarul de parlamentari fata de alegerile din 1996, ajungénd la 92 de
senatori si deputati, dupd o campanie durd sub sigla Aliantei P.N.L.-P.D. Succesul la
urne al P.N.L. pare, asadar, potentat de o aliantd in care sd se regaseasca si electoratul
cu vederi reformiste de centru stdnga, care nu are incredere in urmasii comunistilor din
P.S.D.

Din 1990 pana in 2000, P.N.L. nu a reusit sd-si mareasca electoratul care i s-a
alaturat in 1990 in mod spontan. Atunci P.N.L. a primit un cec in alb din partea celor
care aderau la doctrina liberala si care sperau ca acest partid va avea inteligenta si forta
sa creasca in perioada imediat urmatoare. In zece ani P.N.L. nu a reusit si demonstreze
ca poate produce schimbari fundamentale si ca poate recruta lideri si intelectuali care sa
ajute in mod crucial la dezvoltarea migcarii liberale autohtone.

Perioada in care P.N.L. s-a aflat la guvernare cu C.D.R., P.D. si U.D.M.R. (1996 -
2000) nu a fost valorificata de reprezentantii acestui partid pentru promovarea politicilor
liberale. In cei patru ani cit s-a aflat la putere, Partidul National Liberal si-a folosit
resursele pentru a-si proiecta o imagine distinctd, pentru a demonstra ca in peisajul
politic romanesc reprezintd cu adevarat curentul liberal. Eforturile liberalilor au dat in
cele din urma rezultatul dorit, acela de a reusi decuplarea P.N.L. de C.D.R. in conditiile
in care Conventia Democratica era vazuta ca tapul ispdsitor al guvernarii de coalitie.
Totusi cele sapte procente obtinute in urma alegerilor din 2000 sugereaza fie ca P.N.L.
nu a reusit sd atraga In numar mai mare electoratul liberal, fie cd in Romania electoratul
de acest tip este foarte redus.

Nici actiunile concrete ale P.N.L. si nici personajele de prim plan din partid nu au
demonstrat, insa, ca Partidul National Liberal este exponentul liberalismului. Toate
variantele traditiei liberale au in comun o anumita conceptie care este individualistd, in
sensul cd afirma primatul moral al persoanei in fata oricarei colectivititi sociale; este
egalitaristd, in masura in care atribuie tuturor oamenilor acelasi statut moral §i neaga
relevanta meritului moral al indivizilor umani pentru oranduirea legald sau politica, si
este melioristda in convingerile privind corigibilitatea si posibilitatea de a Tmbunatati
orice institutie sociald §i orice tip de organizare politici. De asemenea liberalismul
clasic pune un important accent pe rolul institutiei proprietatii private si a pietei private
in constituirea i protejarea libertatilor fundamentale ale individului. La toate acestea
gandirea postliberald considera ca trebuie gasite solutii pentru coexistenta pagnica a
diferitelor forme de cultura fara a face apel la beneficiile indoielnice ale universa-
lismului. Postliberalismul la care ar trebui sd se raporteze si liberalii roméni are in
vedere inclusiv problema gasirii institutiilor care pot ocroti diversitatea culturala atét in
relatiile dintre state cat si in interiorul acestora. Liderii P.N.L. enuntd uneori principiile
liberalismului clasic, dar cel putin in perioada in care partidul s-a aflat la putere nu s-au
gasit personajele care sd le si puna in practicd. Dezbaterile despre liberalism-
postliberalism nu au preocupat nicicand elita P.N.L. Iar reticenta si declaratiile natio-
naliste ale liberalilor din perioada in care partidul se afla la guvernare fata de cererea
minoritatii maghiare (reprezentatd la guvernare de U.D.M.R.) privind reinfiintarea
universitatii de stat maghiare (desfiintata de regimul comunist) au aratat adevarata fata a
liberalismului autohton.

Opozitia Partidului National Liberal la cererile U.D.M.R. din perioada 1996-2000,
precum si persistenta aceluiasi tip de mesaj si dupa trecerea P.N.L. 1n opozitie sugereaza
ca partidul nu este dornic sa-si formeze pe termen lung un electorat cu gandire liberald
ci prefera sa atragd de partea sa prin orice metoda, inclusiv facand apel la discursul
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nationalist, cat mai multi alegatori. Formula descoperitd de fostul presedinte, Valeriu
Stoica, nu este eficientd, fiindca electoratul sensibil la parada nationalistd nu se lasa
ispitit de P.N.L., iar electoratul liberal dupd cum arata cercetérile sociologice este mult
mai tolerant decat alegatorii celorlalte partide.

In cei patru ani aflati la guvernare, Partidul National Liberal a fost interesat prea
putin sd puna in practica principiile liberalismului, concentrandu-se mai degraba asupra
jocurilor politice, a migcarilor de culise, a credrii unui capital de imagine. Dupa alegerile
din 96, liberalii au dorit in primul rand sa arate ca au propriul lor electorat si ca nu au
ajuns in parlament pe spezele Conventiei Democrate. Rolul P.N.L. in coalitie a fost
minor, initiativele legislative timide si apropiate mai degraba de politica social-demo-
cratilor, iar discursul liderilor ambiguu in multe probleme importante, cum ar fi, de
exemplu, alaturarea partidului la actiunea Partidului Democrat de Inlaturare a fostului
prim-ministru Ciorbea, tergiversarea restituirii caselor nationalizate, pozitia initiald a
presedintelui P.N.L. la aceea datd, Mircea lonescu Quintus, de respingere a participarii
Romaniei la operatiunile din Kosovo, alaturi de fortele N.A.T.O., prin care P.N.L. s-a
situat si de aceasta data in tabara nationalistilor.

2. Divizare si reunificare

Concentrarea liderilor P.N.L. asupra propriului partid in detrimentul guvernarii a
avut si partile sale pozitive. in 1998 s-a finalizat unificarea liberali. Circa zece
formatiuni care se revendicau de la doctrina liberald populasera scena politicad autohtona
in primii ani ai perioadei post-decembriste. In iulie 1990 are loc prima scindare a
P.N.L., dupa ce au fost exclusi din partid mai multi reprezentanti ai noii generatii: Dinu
Patriciu, Andrei Chiliman, Cilin Popescu Tariceanu — exponenti ai unui grup care
solicita schimbarea conducerii PNL, reprosandu-i direct lui Radu Campeanu (primul
presedinte al P.N.L. dupa 1990) si sustinatorilor acestuia nerespectarea principiilor
liberale si a normelor democratice, necunoasterea realititilor autohtone. In urma acestor
critici, Radu Campeanu, pentru a se proteja pe el si conducerea care a infiintat partidul
in ianuarie 1990, propune si obtine excluderea grupului de reformisti la Delegatia
Permanenta a P.N.L. din 12 iulie 1990. Acestia hotarasc sa infiinteze un nou partid,
P.N.L.-Aripa Ténara, cu regretul cd nu au reusit consolidarea si reformarea din inte-
riorul P.N.L."". Ulterior o serie de seniori liberali vor pardsi P.N.L. pentru a se alitura
P.N.L.-A.T.: Renee Radu Policrat, Vintila Bratianu, Dinu Zamfirescu. P.N.L.-A.T. a
semnat alaturi de F.S.N., P.D.A.R.,, M.E.R,, ,Carta pentru democratie si reforma”,
primind in schimb cateva locuri in guvernul F.S.N. (Radu Boroianu, subsecretar de stat
la Ministerul Culturii, Viorel Catarama, subsecretar de stat la Ministerul Comertului).
Dupa modelul tinerilor liberali, in 1991 P.N.L. va accepta de asemenea si facd parte din
cabinetul Stolojan, viitorul presedinte P.N.L., Mircea lonescu Quintus acceptand
portofoliul Justitiei (dupa ce guvernul Roman a fost dat jos cu ajutorul minerilor veniti
la Bucuresti).

Jocul liderilor liberali de-a opozitia §i puterea in acelasi timp a scazut mult din
credibilitatea acestora.Prin fardmitari si reunificari incercau sa-si gaseasca formula
potrivitd, dar sa si castige cat mai multd putere, politica si economica. Pe fondul acestor
lupte de orgolii, la 23 iulie 1992 Tribunalul Municipiului Bucuresti autorizeaza
functionarea Noului Partid Liberal (N.P.L.) care se formeaza prin plecarea unui grup

" Domnita Stefanescu, Cinci ani din istoria Romdniei. O cronologie a evenimentelor din decembrie
1989 — decembrie 1994, Bucuresti, Editura Masina de Scris, 1995, p. 91-92.
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consistent de oameni din P.N.L.-A.T., intre acestia Radu Boroianu, Viorel Catarama,
Andrei Chiliman, Cilin Popescu Tariceanu. Constienti de situatia tot mai complicatd a
miscdrii liberale postdecembriste, in septembrie 1992, mai multi disidenti din PNL
(intemeietori ai altor partide) declara ca vor unitatea liberalilor sub deviza ,,Un P.N.L.
fara Campeanu”.

in iulie 1991 la Congresul Aliantei Civice, o parte dintre participanti opteazi
pentru transformarea organizatiei in partid, acestia in frunte cu Nicolae Manolescu,
bazandu-se pe documentele si programele Aliantei, formeaza Partidul Aliantei Civice
(P.A.C.). Valeriu Stoica este de parere ca ,,nasterea P.A.C. a fost determinatd in buna
masura si de incapacitatea P.N.L. din perioada 1990-1991 de a-si asuma un discurs
intelectual consecvent si de a-si exercita forta de atractie in mediul intelectual”. P.A.C.
ar fi suplinit, In viziunea fostului presedinte liberal, lipsa de inspiratie a P.N.L. de a oferi
,un loc de manifestare marilor voci ale intelectualititii”'>. Acest partid , reprezinti un
fenomen cu totul particular al vietii politice romanesti”, scrie in 1993 sociologul Pavel
Campeanu, explicind cd P.A.C. ,tinde — si In bund masura reuseste — sa institutiona-
lizeze energia dezlantuitd a strdzii $i sd converteascd eruptia protestatard in opozitie
democrata (fara ministri, fara senatori, fara deputati, fard milionari, fard trecut istoric,
fara afiliere la vreo traditie politica internationald)”". Sondajul Centrului Independent
de Sondare estima in aprilie 1992 sustinerea PAC la 9,7% din totalul celor domiciliati in
mediul urban si 2,5 % din totalul celor care locuiesc la tara: ,,P.A.C. exercitd o atractie
relativ moderatd i omogena in randul generatiilor mijlocii si active care se atenueaza pe
intervalul de vérsta intre 40 si 60 de ani”. Pavel Campeanu observa din cercetarile
facute ca ,,popularitatea P.A.C. creste pe masurd ce scade varsta alegétorilor, atingand
cota maxima la gruparea celor care nu au implinit 30 de ani”'®. Peste 20 la suti din
electoratul acestui partid cu orientare liberald este format din elevi si studenti, 10 la suta
persoane cu pregitire superioara, 10 la sutd someri si 7 la sutd pensionari si casnice".
P.A.C. va intra in parlament dupa alegerile din 1992, dar soarta sa nu se deosebeste prea
mult de celelalte partide liberale. in martie 1993 are loc prima rupturd, dupd ce patru
lideri ai P.A.C. 1i trimit lui Nicolae Manolescu o ,,scrisoare de neincredere” si 1si anunta
demisia din partid (Stelian Tanase, Calin Atanasiu, Dan Grigore, Emil Tocaci). La
inceputul anului 1995 criza din P.A.C. devine vizibild odatd cu iesirea din C.D.R. O
serie de membri marcanti ai partidului prefera, insd, ramanerea in Conventie si parasirea
partidului (Mona Musca, Alexandru Paleologu, Serban Radulescu Zoner etc.). In 1996
P.A.C. nu a reusit sa treacd pragul electoral de 3%, iar liderul partidului, Nicolae
Manolescu, a strans in cursa prezidentiald doar 90.000 de voturi. Partidul Aliantei
Civice nu si-a gasit locul decat printr-o fuziune tarzie cu P.N.L., care va avea loc in
februarie 1998.

Intre timp, dupa fuziunea Partidului Socialist-Liberal, condus de Niculae Cerveni,
cu P.N.L. (octombrie 1990), Partidul National Liberal se alatura, in 1991, celorlalte
doud partide istorice, P.N.T.C.D. si P.S.D.R., pentru a forma Conventia Nationald
pentru Instaurarea Democratiei, care va deveni ulterior Conventia Democratica. P.N.L.
paraseste insa aceasta alianta de partide in aprilie 1992, punand pentru a rimane conditii
inacceptabile Conventiei: excluderea U.D.M.R. si participarea liberalilor pe liste
separate la alegeri. Radu Campeanu sustinea la iesirea din C.D.R. cd ,,0 aliantd mamut

12 Valeriu Stoica, op. cit., p. 266.

13 Pavel Campeanu, De patru ori in fata urnelor, Bucuresti, Ed. All, 1993, p. 81.
' Ibidem, p. 85.

'3 Ibidem, p. 87.
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de tip C.D.R. nu se mai justifica decét prin dorinta celor foarte mici de a deveni mari”'®.

Dupa ratarea alegerilor din 1992, Campeanu recunostea ca partidul sdu a facut doud
mari greseli: intrarea in C.D.R. si iesirea din C.D.R. Fostul aliat al lui Radu Campeanu a
preferat, insa, ramanerea in C.D.R, inregistrandu-se in aprilie 1992 sub denumirea de
Partidul National Liberal — Conventia Democraticd. De asemenea P.N.L.-A.T. a intrat in
parlament la alegerile din 1992 alaturi de C.D.R. Gruparea Vintila Bratianu din P.N.L.-
C.D. convoaca Congresul acestui partid, care valideaza fuziunea cu P.N.L.-A.T. in
februarie 1993. Comitetul de conducere al noului partid este format din Horia Rusu
(presedinte), Valeriu Stoica, Ludovic Orban, Dinu Zamfirescu, Dinu Patriciu. Fuziunea
este pusd sub semnul intrebarii atat de Niculae Cerveni, membru fondator al P.N.L.-
C.D., cat si de P.N.L., prin contestatii depuse la Tribunalul Municipiului Bucuresti.
Acesta acceptd contestatia lui Cerveni, dar noul partid se va nscrie din nou la 26 mai
1993 sub denumirea de Partidul Liberal 1993 (P.L.’93), P.N.L.-C.D. pastrandu-si
denumirea sub conducerea Iui Neculae Cerveni.

Unificarile liberale au loc atat in interiorul C.D.R, cét si in afara, unde Noul Partid
Liberal (N.P.L.), avandu-i la varf pe Viorel Catarama si pe Calin Popescu Tariceanu,
decide fuziunea cu P.N.L. O parte dintre tinerii liberali revin de unde au plecat, cu un
ocol de trei ani. La Conferinta Nationald a P.N.L. din 26-27 februarie 1993 se pune in
opera fuziunea, iar la alegerile pentru presedintia partidului castigd Mircea lonescu
Quintus. Nemultumit de aceastd situatie, Campeanu Tmpreund cu cativa sustindtori
adopta, la 14 septembrie 1993, Declaratia de la Putna, in care este proclamata lipsa de
legitimitate a Biroului Permanent al P.N.L. Reactia conducerii partidului nu intarzie, iar
Mircea Ionescu Quintus face publica (7 decembrie 1993) hotararea Biroului Permanent
prin care Radu Campeanu este ,,decazut din toate functiile de partid, pentru incalcarea
statutului P.N.L. si a conduitei liberale”. Razboiul dintre cei doi lideri nu se incheie, iar
luptele politice se transformd in atacuri efective la 5 februarie 1994, cand gruparea
Campeanu reuseste sd convoace un congres paralel (la Bucuresti) cu cel oficial (care are
loc la Sinaia in aceeasi zi) la care participa peste 400 de reprezentanti din teritoriu, care
ulterior incearca sa ocupe sediul central P.N.L. Disensiunile se rezolva la tribunal, unde
in primd instantd are castig de cauzd Campeanu, Tribunalul Municipiului Bucuresti
declarand legal (la 28 aprilie 1994) Congresul convocat de acesta, cateva luni mai tarziu
(7 iulie 1994). Curtea Suprema de Justitie da dreptate grupului sustinut de Quintus.
Ruptura se produce astfel si juridic Intre P.N.L.-Campeanu si P.N.L.

Avandu-1 pe Quintus presedinte, P.N.L. revine in C.D.R. in 1994 si Incearca, timp
de cinci ani, unificarea cu celelalte partide liberale. Au existat multe proiecte de
unificare a formatiunilor liberale: Alianta National-Liberald, Alianta Civic-Liberala,
Uniunea National-Liberald etc., dar cele mai multe au esuat din cauza luptelor de orgolii
dintre liderii liberali.

Un rol important in unificarea liberald 1-a avut fostul lider al C.D.R., Emil
Constantinescu. Fiind interesat ca in interiorul Conventiei sa existe un singur partid
liberal usor controlabil, liderii Conventiei au incurajat si au mediat multe dintre
negocierile pentru unificare dintre P.N.L., P.N.L.-C.D, P.L.’93 si Partidul Aliantei
Civice. P.N.L, sustinut de Conventie, a preluat rolul de lider al migcarii de unificare
liberala mai ales dupa iesirea P.A.C. si apoi a P.L.”93 din C.D.R.

La alegerile din 1996 au intrat in parlament, sub sigla C.D.R., doua partide
liberale: P.N.L. si P.N.L.-C.D. Acesta din urma a mai suferit o scindare, P.N.L.

'® Domnita Stefanescu, op. cit., p. 215.
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ramanand singurul partid liberal capabil sa atragd de partea sa fractiunile extra-parla-
mentare. Procesul de unificare s-a incheiat in 1998 prin absorbtia P.A.C. (februarie) si a
P.L.’93 (iulie). Partidele ramase in afara acestui proiect, unul condus de Cerveni si
celalalt de Campeanu, fiind periferice. Totusi Radu Campeanu s-a reintors in 2003 (27
septembrie) la partidul pe care I-a fondat in 1990, P.N.L-Campeanu fiind absorbit de
P.N.L. Tot in 2003, P.N.L a fuzionat cu Uniunea Fortelor de Dreapta, un partid care nu
a avut nicicand forta de a candida singur la alegeri, dar care se declara liberal. Aceste
fuziuni nu au adus liberalilor nici electorat, nici mijloace materiale suplimentare, dar au
asanat scena politica autohtond intarind pe termen lung Partidul National Liberal.

3. Compromisul ca metoda de supravietuire

Artizanul aducerii sub umbrela P.N.L. a tuturor fractiunilor liberale a fost Valeriu
Stoica (devenit dupd Congresul din mai 1997 prim-vicepresedinte), care a preluat
modelul P.D.S.R. de inglobare a grupusculelor declarate social-democrate, pentru a
deveni singurul exponent al acestui curent. insd viziunea sa integratoare nu s-a oprit
aici, iar in 2000 a propus o fuziune cu Alianta pentru Romania (Ap.R.), partid format
din fosti lideri ai P.D.S.R., care s-au desprins din acest partid in 1997 acuzand conserva-
torismul liderilor acestuia. Ap.R, condus de Teodor Melescanu (fost ministru de externe
in guvernarea P.D.S.R. din 1992-1996), nu era un partid liberal, dar se revendica din ,,A
treia cale”'’, declarindu-se social-liberal. in 2000 cénd au inceput negocierile de
comasare a celor doud partide, Valeriu Stoica proiecta o Infringere a P.D.S.R.-ului de
atunci (P.S.D.) facand o aritmetica a procentelor stranse in sondaje de cele doua partide.
in spatele acestei aritmetici liderul liberal nu socotea si pierderile la nivelul electoratului
dur, care vedea aceastd fuziune drept o mezalianta, facutd cu fostii apropiati ai lui Ion
Iliescu si Adrian Nastase. Absorbtia Ap.R. a avut loc dupa alegerile din 2000 cand
partidul lui Teodor Melescanu a ratat intrarea in parlament, desi la alegerile locale
avusese un scor bun.

Avéantul lui Valeriu Stoica de a aduna in P.N.L. cat mai multe grupdri care se
revendicau drept liberale a dus in 2000 la includerea in P.N.L. a asa-numitei Initiative
Social-Liberale, fostul grup ,,Un Viitor pentru Romania”, condus de Vasile Secares, un
sociolog militar, specializat in probleme de securitate provenit din echipa de confe-
rentiari ai Academiei Stefan Gheorghiu a P.C.R, care pregdtea activistii de partid ai
regimului comunist'®. Comasarea in P.N.L. a tehnicienilor si expertilor, care formau
linia a doua fostei nomenklaturi a creat rumoare si nemultumire in randul liberalilor din
Senatul P.N.L., care l-au acuzat pe Valeriu Stoica de deviationism.

Jocurile si aranjamentele facute de Valeriu Stoica Inainte de alegerile generale din
2000, inclusiv prin retragerea P.N.L din Conventia Democraticd s-au dovedit eficiente
pentru partidul sau. Numirea lui Teodor Stolojan drept candidat al liberalilor pentru
Cotroceni s-a inscris in aceeasi logica a lui Valeriu Stoica de a atrage aldturi de electo-
ratul liberal si alegatori de stinga. Rezultatele alegerilor nu i-au dat, insd, dreptate

'7 A treia cale a fost lansata de sociologul Anthony Giddens in lucrarea The Third Way. The Renewal
of Social Democracy, aparutd in 1998. Cartea a aparut si in Romania: Anthony Giddens, A treia cale.
Renasgterea social-democratiei, lasi, Polirom, 2001. Giddens propune gésirea unui nou drum politic, doctrinar,
teoretic, in afara distinctiei traditionale dintre stanga si dreapta: transcederea simultana a social-democratiei de
tip vechi si a neoliberalismului. Dupa aparitia cartii lui Giddens, premierii german si britanic, Gerhard
Schroder si Tony Blair, ambii provenind din familii social-democrate, au dat publicitatii, in 1999, celebrul
raport intitulat Europe: The Third Way — Die Neue Mitte.

18 Vladimir Pasti, Romdnia in tranzitie. Caderea in viitor, Bucuresti, Editura Nemira, 1995, p. 208.
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liderului PNL, iar Teodor Stolojan, fost premier inainte de alegerile din 1992, dupa
rasturnarea violenta a guvernului Roman, nu a reusit sd adune mai multe voturi decat
Radu Campeanu in 1990 (vezi tabelul 2), desi a avut la dispozitie o echipa profesionista
si suficiente fonduri de campanie. Performanta modesta a lui Stolojan in campania din
2000, nu l-a convins pe Valeriu Stoica sd abandoneze pe viitor aceastd varianta,
dimpotrivd Teodor Stolojan a primit la Congresul din 2001 functia de presedinte al
Consiliului National al P.N.L. La acelasi Congres, Valeriu Stoica a fost ales presedinte
al P.N.L, céstigdnd pe seama disputei “istorice” dintre gruparile Patriciu si Tériceanu.
Un an mai tarziu, 1nsd, Valeriu Stoica pierde controlul in partid si este nevoit sa-i cedeze
fotoliul de sef al PNL Iui Theodor Stolojan in speranta cd acesta poate pune punct
razboiului fratricid iscat de interese personale si orgolii.

Solutia Stolojan a fost una de compromis pe termen scurt pentru liderii liberali
care aveau in spate peste zece ani de rupturi i certuri §i care nu gasisera in acest rastimp
o personalitate reprezentativa pentru P.N.L. Iesirea din scend a lui Mircea Ionescu
Quintus, despre care Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii gésise
dovezi ca a colaborat cu Securitatea, a lasat partidul fard arbitru. Valeriu Stoica isi putea
face jocurile sub tutela batranului liberal fara teama subrezirii partidului. In absenta unei
persoane cu autoritate (Quintus avea autoritatea varstei), P.N.L. cade 1nsa usor prada
luptelor intestine. Constructia liberala realizata cu atata greutate nu este solida. Theodor
Stolojan a reusit sd se impuna, fiindca venea din afarad si nu putea fi facut partas nici
unei grupari. Odata cu retragerea lui in plind campanie electorala (septembrie 2004)
P.N.L se afla intr-o situatie precard. Alianta cu P.D. pusa in opera tot de Valeriu Stoica
(septembrie 2003) a echilibrat intr-un fel Partidul National Liberal, care se sprijind in
campania electorald din 2004 pe liderul P.D., Traian Basescu — o variantd pentru
alegerile generale care poate aduce mai multe voturi Aliantei decat Theodor Stolojan.
Aceastd Aliantd este, 1nsd, pentru Valeriu Stoica, retras din politica activd a P.N.L. in
2002, doar ,,0 etapa intermediard in procesul de unificare a celor doua partide”"’.
Proiectul de unificare a fost lansat de Stoica in iulie 2004, intr-un moment nepotrivit
pentru ambele partide, Tnainte de alegerile generale. Planul prevedea iesirea P.D. din
Internationala Socialistd, abandonarea de catre P.N.L a celei Liberale si contopirea
partidelor intr-unul de centru-dreapta, care sa se afilieze la Partidul Popular European:
,unificarea asigurd, chiar si in caz de pierdere a alegerilor, o baza politicd solida pe care
se poate construi alternativa politica in ciclul electoral urmator”. Valeriu Stoica Incerca
sd argumenteze cu patru luni inainte de scrutinul general ca acest proiect ar trebui pus 1n
practica pana la alegeri: ,,ar putea fi realizat si post-electoral, dar ar fi mult mai greu [...]
Intre vointa politica de unificare si procesul tehnic poate fi o diferentd de un an sau doi.
Dar aceasti vointd politica poate fi decisd la un Congres, in numai o ora”’. Initiativa a
fost respinsa atat de liderii P.N.L, cat si de cei ai P.D. Riscul unei propuneri de acest fel
in campania electorald ar fi fost ca ambele partide ale Aliantei sa piardad procente
serioase din electoratul traditional.

Retragerea lui Theodor Stolojan din fruntea P.N.L. si lasarea interimatului Parti-
dului National Liberal in mainile lui Calin Popescu Tériceanu, oferea alegatorilor
liberali argumente in plus pentru a se mobiliza, fiindca Tariceanu reprezenta nucleul dur
al liberalilor. Unificarea P.N.L. cu P.D. era pasul logic urmator pentru liberali, Intrucat

' Nevoia de a guverna cu fata la cetdtean, interviu cu Valeriu Stoica, in Revista “22”, 28 iunie-3 iulie
2004, Anul XIV, Nr. 751.
0 Valeriu Stoica, Proiect pentru victoria opozitiei, in “Evenimentul zilei”, 16 iulie 2004.
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ar fi dus la structura scenei politice autohtone, ar fi oferit P.N.L-ului posibilitatea de a
deveni lider al noii formatiuni, ar fi reglat problemele “istorice” ale liberalilor, oferind
in acelasi timp un raspuns confortabil electoratului prin imbinarea neoliberalismului cu
social-democratia.

De altfel, in interiorul miscarii liberale au existat mereu tentatii social-democrate
sustinute de oportunismul liderilor P.N.L, in chiar prima perioadd a anilor *90, cand
reformistii liberali pareau sa aiba relatii mai mult decat cordiale cu echipa lui Petre
Roman. Mai complicatd s-a dovedit insa relatia “politica” a liderului liberal Stoica cu
liderul social-democrat Adrian Nastase. Imediat dupa ce acesta a ajuns prim-ministru,
Valeriu Stoica s-a grabit sa semneze la Inceputul anului 2001 un protocol cu partidul de
guverndmant, P.S.D., fara a avea nimic de castigat pentru P.N.L. Aducerea lui Theodor
Stolojan a fost tot o formula de a Impaca electoratul reformat si volatil al P.S.D. cu cel
liberal. Alianta P.N.L.-P.D. creatd pentru alegerile din 2004 a avut in prima instantd
acelasi rol, dincolo de comasarea voturilor in tabdra opozitiei democrate. Alegerea lui
Cilin Popescu Tariceanu in functia de presedinte al P.N.L. ar fi putut, in aceeasi ecuatie,
sd faciliteze fuziunea celor doud partide dacd premierul si-ar fi asumat aceasta strategie.
Figura sa de liberal pur singe in tandem cu Traian Basescu ar fi acomodat repede
electoratul celor doua partide, indreptandu-1 spre curentul popular.

Dupa ce a ajuns presedinte plin al P.N.L., Calin Popescu Tariceanu a respins
sugestiile facute de Traian Basescu, atat in privinta fuziunii, cét si in cea a alegerilor
anticipate, sub pretext cd prioritatea sa numarul unu ca prim-ministru este integrarea
europeand. De altfel, Congresul care 1-a adus in fruntea liberalilor pe Tariceanu nici nu a
dezbatut propunerea lui Valeriu Stoica de fuziune a celor doua partide, desi argumentul
istoriei nevrotice a P.N.T.C.D. care a platit toate oalele sparte ale guvernarii C.D.R. era
la indemana.

Relansarea discutiei privind fuziunea P.N.L. cu P.D. sub umbrela populara, la sase
luni dupd céstigarea alegerilor, de acelasi Valeriu Stoica, a fost privitd cu ostilitate de
premierul Tariceanu care a sugerat ca aceastd preocupare este a marginalilor liberali.
Stoica a pus la punct tactica fuziunii folosind principiile federaliste: pastrarea orga-
nismelor Aliantei intr-o prima faza, astfel incat P.N.L. si P.D. sd nu se lanseze intr-o
competitie a functiilor, urmand ca ulterior formatiunea sa evolueze spre structuri unitare
de jos in sus. Vadit iritat de reluarea subiectului premierul a spus ca “P.N.L. este si va
rdmane liberal din convingere si nu din oportunitate”, excluzdnd orice negociere
doctrinara.

Intre timp, Partidul Democrat preluand pragmatismul fostului sau lider, Traian
Basescu, a hotarat sa treaca de pe culoarul socialist ocupat de P.S.D., spre cel popular cu
o mai largd sustinere europeand. Refuzul P.N.L. de a face impreund cu P.D. un partid
puternic se dovedeste pe zi ce trece pagubos pentru liberali: P.N.L. scade in sondajele
de opinie, asa cum a prevazut la inceputul anului Valeriu Stoica, in vreme ce P.D.
creste, iar o eventuald unificare nu se va mai face in favoarea P.N.L. In schimb demo-
cratii, primiti ca observatori in Partidului Popular European, au posibilitatea sa adune in
jurul partidului grupusculele crestin-democrate parlamentare si neparlamentare, transfor-
mand partidul intr-o fortd redutabila. Presedintele Basescu va sustine din umbra aceasta
constructie, distantandu-se tot mai mult de cabinetul Tariceanu, prin critici mai mult sau
mai putin voalate. In acest fel liberalii vor deveni principalii responsabili ai guvernarii
daca lucrurile derapeaza, iar electoratul va cauta tapul ispasitor in randurile P.N.L.

Primul sef de guvern liberal din epoca postdecembrista, asezat in acest fotoliu prin
negocierile si abilitatile presedintelui Basescu, a dovedit in primul an de guvernare ca
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nu are un proiect politic pentru formatiunea sa i cd nu reuseste sa fie un mediator in
P.N.L., ramanand captiv al unei fractiuni care amestecd interesele politice cu cele
economice. Increderea electoratului in Cilin Popescu Tariceanu a scizut constant, iar
imaginea sa a fost grav afectatd dupd ce a ratat (iulie 2005) momentul prielnic pentru
alegeri anticipate, alegeri care ar fi putut aduce Aliantei P.N.L.-P.D. o majoritate
confortabila in legislativ.

P.N.L. nu s-a preocupat, dupa alegerile din 2004, de configurarea viitorului sau,
iar 1n absenta unei strategii pe termen mediu §i lung, Partidul National Liberal ar putea
repeta momentele schismatice ale istoriei sale postdecembriste. Sinusoidele ample
urmate de liberali in primii 15 ani de dupa caderea regimului comunist, sugereaza ca
acest partid preferd sa revina la actiunile spontane si provizoratul din perioada anilor
’90, abandonand platoul tacticilor si calculelor politice care i-au asigurat primul loc in
coalitia de guvernamant la inceputul anului 2005.
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