INAUGURAREA STATUII LUI STEFAN CEL MARE.
RITUALURI, NOSTALGIIL, POLEMICI (1883)

Liviu Bratescu

Anul 1883 poate fi considerat unul exemplar din cateva motive. Daca ne
gandim doar la semnarea tratatului de aliantd cu Puterile Centrale, la inceputul
coagularii opozitiei unite, ce avea sa duca, in cele din urma, la céderea
guvernului I. C. Bratianu (in 1888), dar si la incidentul creat de dezvelirea
statuii din Iagi a lui Stefan cel Mare, credem cd avem argumente suficiente
pentru afirmatia anterioard. Ceea ce ne propunem sd analizdm in randurile
urmdtoare este modul in care o putere, aflatd la inceputul unui lung asediu
politic si mediatic, va reusi sa organizeze o inaugurare de statuie, mult asteptata
datoritd Incarcaturii simbolice a personajului caruia ii era dedicatd. Pentru a
intelege cum a fost posibil ca un eveniment preconizat ca un moment de
solidaritate sd devind prilej de noi dispute pe frontul putere-opozitie, am
considerat necesara si o scurtd privire asupra atmosferei politice interne din anii
care au precedat evenimentul. In conditiile reverberatiilor pe care le are intreaga
manifestare de la 5 iunie 1883 pe plan international, devin la fel de utile si
cateva mentiuni referitoare la relatiile dintre Romania si Austro-Ungaria, vecin
care avea sa se considere afectat de unele discursuri rostite de catre liderii
politici prezenti la Tasi'.

Cunoscand faptul ca statul are in general tendinta de a fabrica sarbatori si
de a utiliza anumite simboluri pentru a-si justifica existenta, dezvelirea statuii
lui Stefan cel Mare poate fi consideratd un exemplu pentru modul in care
societatea participa la serbari publice, politizate prin chiar faptul cad exista o
anume repetitivitate, iar autoritatile nu lipsesc niciodati. Mobilizarea care are
loc in acest an ne duce cu gandul la faptul cé reprezentantii guvernului in
teritoriu, dar si cei de la centru, credeau ca, pentru un segment tot mai important
din populatie, motivul sarbatorii devenea unul neinteresant si insipid in condi-
tiile acutizarii conflictului dintre liberali si conservatori (acestora aveau sa se
adauge la un moment dat si o grupare din Partidul Liberal). Exista, In acelasi
timp, si o incercare din partea celor de la putere, ca prin organizarea unor astfel
de manifestari sa se legitimeze in fata electoratului, sa atragd asupra lor simpatia
de care se bucurau personaje istorice, precum Stefan cel Mare.

! Timpul*, 21 iunie 1883, p. 1.
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Privind cu atentie intreaga perioada scursa de la 1866, adicd din momentul
in care incep sd se manifeste tot mai vocal pe scena politica, putem vorbi de o
constanta in comportamentul politic al liberalilor, si anume tendinta de a scoate
sacrul din sarbatorile organizate, de a pune un accent tot mai puternic pe rolul
natiunii ca personaj colectiv in desfasurarea unor evenimente istorice impor-
tante, dar si de a stabili legaturi Intre Tnaintasi celebri precum Tepes, Stefan sau
Mihai Viteazul, si actiuni de tipul celor de la 1821, 1848, 1859 si 1866.

Intr-un moment delicat, cum era acela al abdicarii lui Cuza, autoritatile
incearcd sa mentind treaza constiinta romanilor prin organizarea unor spectacole
de teatru ce au ca subiect, de obicei, teme patriotice si istorice. Scenariile
acestor spectacole sunt si ele ilustrative pentru intentiile organizatorilor.
Adesea, ele culmineazd cu victorii ale romanilor asupra turcilor, iar eroii
principali sunt, nu intdmplator, Mihai Viteazul sau Stefan cel Mare®. Exista in
acest an o coincidenta interesantd. Deopotrivé, clasa politica roméneasca si noul
sef al statului sunt preocupati de plasarea sa simbolica in descendenta unor mari
voievozi. Daca autorii Constitutiei din 1866 au folosit pentru Carol formula de
voievod, pentru a face trimitere la calitatea sa de sef al armatei, domnitorul
realizeazd, in interventiile sale numeroase, trimiteri la trecutul istoric al
romanilor’.

Un eveniment similar celui din 1883 avusese loc in 1874, prilejuit de
dezvelirea statuii lui Mihai Viteazul, precedata si ea de incidentele din anul
anterior. Acestea fuseserd provocate de dorinta liberalilor de a inaugura o
asemenea statuie In Bucuresti, iar pe de altd parte, de temerea manifestata de
conservatori care credeau ca manifestarea cu pricina ar fi deteriorat relatiile
Romaniei cu Turcia si Austro-Ungaria®. Odatd inauguratd statuia lui Mihai
Viteazul, la 8 noiembrie 1874, Carol avea sa reia, intr-un discurs public,
trimiterile istorice nu numai la domnia lui Mihai, dar si la cea a lui Mircea si
Stefan cel Mare, considerate exemplare pentru apararea tarii §i pastrarea
autonomiei’. Din acel moment, statuia avea s devina un adevirat reper pentru
defilarile si manifestarile populare cu caracter politic ce se vor organiza in
Bucuresti®. Pentru a da o si mai mare incarcaturd simbolica, Carol ordona la 5
septembrie 1877 ca tunurile de la Plevna sd fie asezate de ambele parti ale
statuii lui Mihai Viteazul: ,,umbra mareata a gloriosului domn va vedea astfel ca

ostenii romani au rimas, pana azi, fii ai eroilor de la Calugareni*’.

2 Din viata regelui Carol I , Bucuresti, Editura Universul, 1939, p. 49.

3 Vasile Docea, Carol I si monarhia constitutionala. Interpretari istorice, Timisoara,
Editura Presa Universitara Romana, 2001, p. 118, 130.

4 Dan Berindei, Societatea roméneasca in vremea lui Carol I (1866-1877), Bucuresti, Editura
Militara, 1992, p. 206; Confruntarea studentilor liberali cu jandarmii de politic avea sd amane
dezvelirea statuii si era urmatd de un proces intentat celor 30-40 de studenti participanti la incidente,
in C. Bacalbasa, Bucurestii de altdadatda, vol. 1, Bucuresti, Editura Eminescu, 1987, p. 143-144.

5 Carol 1, Cuvdntari si scrisori, 1866-1877, tomul I, Bucuresti, Editura Carol Gobl, p. 375.

% Jon Scurtu, Carol I, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2001, p. 89.

7 Ibidem, p. 105.
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Revenind la Stefan cel Mare, trebuie s spunem ca statuia acestuia de la
Iasi are 1n spate o istorie care a facut obiectul unor studii, motiv pentru care vom
face doar cateva trimiteri la momentul aparitiei unui asemenea monument la lasi
si la modul in care ea s-a impus pe agenda publicd. Prezentatad mai intai ca o
propunere a unui elev al lui Gh. Asachi de la Academia Domneascd, in cadrul
examenului de absolvire, sub forma unui arc de triumf pentru sarbatorirea
victoriilor lui Stefan®, ea a cunoscut o evolutie interesanta. Intentia de a marca
intr-un mod maiestuos importanta domniei lui Stefan cel Mare pentru Moldova,
avea s aparad in 1856. Adversar al Unirii si sustinator al migcérii politice care
avea drept crez politic pastrarea identitdtii moldovenesti, Theodor Bals
considera eficientd invocarea memoriei lui Stefan tocmai in acele momente.
Mai mult chiar, liderul politic moldovean credea cd voievodul merita o
recunoastere publica pentru luptele duse in vederea pastrarii autonomiei
Moldovei’. Chiar dacd pentru Bals, Stefan isi ridicase un monument prin faptele
si actiunile savérsite, ridicarea unui monument care sa le glorifice era vazuta ca
o datorie de onoare pentru urmasi, obligati si-i perpetueze memoria'.

Figura lui Stefan cel Mare avea sa starneasca din nou dispute in anii 1870-
1871. Reaparitia ideii unei statui a voievodului moldovean aducea in atentie
cateva probleme. Mai intdi, faptul cad ridicarea unui asemenea monument,
preconizat sub forma unei urne simbolice, in care urma sa fie pus pamant din
toate zonele locuite de romani, reclama un efort financiar considerabil, ce nu
putea fi realizat decat printr-o colectd publica nationala''. Aflati in opozitie, dar
reflectand si stilul lor temperamental de a face politica, liberalii declarau prin
vocea lui [.C. Bratianu, la putin timp dupa ce lon Strat dadea asigurari lui
Andrassy ca statul romdn nu se va mai amesteca In viata politica a
Transilvaniei, cd romanii au fost sfaramati in mai multe bucati si ca trebuie
avuti in vedere refacerea unititii'>. De la o astfel de declaratie publici pana la
implicarea liberalilor radicali n actiuni precum cea de la Putna din 1870 sau
1871 nu mai era decat un pas. Nedorind sa piardda momentul de a fi cat mai
vizibili, membrii gruparii lui Vasile Boerescu, desi aflati in centrul scenei
politice, sustin si ei cu toata forta impunitoarea manifestare'’. Unul din discur-
surile cele mai radicale sustinute la Putna avea sa fie al lui A.D. Xenopol care
vorbea la mormantul voievodului despre Marea Unire ca un proces inevitabil*.

8 Nicolae Grigoras, Statuia lui Stefan cel Mare din lasi, in ,,Cercetari istorice, 1972, serie
noua (II), p. 282.

? Ibidem, p. 283.

1% Ibidem.

" Virgiliu Z. Teodorescu, Simboluri de for public dedicate cinstirii lui Stefan cel Mare, in
,»Revista arhivelor, iulie, august, septembrie, nr. 3, 1993, p. 282.

12 Roménul®, 4 iunie 1870, p. 341.

'3 Apostol Stan, Grupdri si curente politice, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1977, p. 363-364;
Dan Berindei, op. cit., p. 206.

' Vlad Georgescu, Istoria ideilor politice romdnesti, 1369-1878, Munchen, Editura Jean
Verlag, 1987, p. 179.
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Incepand de acum, Putna va deveni un loc de pelerinaj al romanilor, dar mai
ales al liberalilor, fapt demonstrat de organizarea in 1871 a unui congres al
presei de nuantd liberald, dupa efectuarea unei excursii a participantilor la
mormantul lui Stefan'’.

O noua fazd incepea cu 1875, cand se punea problema organizarii
corespunzitoare unui asemenea eveniment. In conditiile in care suveranul nu
ezita nici un moment cand avea prilejul sa faca referiri la locul Iui Stefan in
randul ,eroilor nationali“ (in 1878 vorbind chiar despre a 12-a aniversare a
suirii sale pe tronul lui Stefan)'®, era surprinzitoare lipsa unui sprijin financiar
consistent din partea acelorasi liberali, ajunsi acum la putere, precum si apelul la
colecte publice. Améanata din cauza razboiului, activitatea comisiei, care cerea
la 19 septembrie 1877 Primariei lasi un loc de amplasare a statuii, avea sa fie
reluatd in primavara lui 1879, printr-o scrisoare de multumire adresata
Consiliului Municipal lasi pentru contributia de 10.000 de lei, semnata de lacob
Negruzzi, Stamatopulos si Nicu Gane. Treptat, implicarea autoritatilor avea sa
devind tot mai serioasd, iar dintre acestea cele mai vizibile erau Consiliul
Municipal al Iagului, Ministerul Lucrarilor Publice, dar si Academia sau Univer-
sitatea. Primul rol al comisiei nou formate, in vara lui 1882, era gasirea unui loc
pentru amplasarea statuii odata ce Primaria Iagi fusese anuntatd cd monumentul
era gata”. in acest moment apar, in mod firesc, cateva intrebari, dintre care cele
mai multe graviteazd In jurul motivului pentru care, terminatd fiind in
primivara-vara lui 1882, dezvelirea statuii fusese améanata cu inca un an'®.

Pentru a gasi raspuns la aceste Intrebari trebuie sd ne uitdm atent la viata
politica interna, dar si la miscarile de pe plan extern pe care le incepe Romania
in aceastd perioadd. Cunoscand susceptibilitatile existente pe plan international
fatd de manifestari care puteau duce la intensificarea nationalismului romanesc,
guvernul liberal evitd o buna perioada de timp sd se implice in organizarea
evenimentului, considerand, probabil, cd Inaintea unei serbari nationale era
necesard o consolidare a relatiilor cu puterile vecine. Aceasta cu atdt mai mult
cu cat echipa din jurul Iui 1.C. Britianu intelesese importanta consolidarii
independentei, castigata la 1877-1878 prin aderarea la un sistem de state care sa
garanteze securitatea granitelor si care sd permitd ca, dupd mai multi ani de
directionare a energiilor nationale spre planul international, sd se concentreze
asupra organizarii §i reorganizarii interne. Stimulul principal avea sa il
primeascd Romania la Congresul de la Berlin, cand elita politicad romaneasca a
inteles ca in politica externd nu conteaza nici originea istorici comund cu unele
din puterile aflate acolo si nici apartenenta la aceeasi familie regald a
conducitorilor Romaniei si a Germaniei. In aceste conditii, semnalele de

'S Ibidem.

16 Carol I, Cuvéntari si scrisori, tom I, p- 210; apud Vasile Docea, op. cit., p. 118.

'7 Nicolae Grigoras, op. cit., p. 290.

'8 Dezvelirea statuii fusese programati pentru 14 octombrie, apoi 27 decembrie cu ocazia
Sfantului Stefan, dar din cauza vizitei in straindtate a lui Carol a fost améanatd pentru ianuarie sau
aprilie. Vezi ,,Curierul, nr. 49, an X1, 16 mai, 1883, p. 3, 4.
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bunavointd oferite de Germania si Austro-Ungaria, cum ar fi recunoasterea
independentei din partea dublei monarhii inaintea celorlalte puteri sau
recunoasterea regatului, insotite si de avertismente, cum ar fi disputa pe tema
controlului navigatiei pe Dundre pe care Austria si-l dorea foarte mult, nu
puteau sa treacd neobservate. Decizia de semnare a tratatului de aderare a
Romaniei la Tripla Alianta avea sa fie una greu de luat, in ciuda observatiilor
deja amintite, in primul rand datorita detinerii de catre dubla monarhie a catorva
teritorii locuite de romani. In conditiile in care reprezentanti de marci ai
Partidului Liberal nu ezitau si vorbeasca despre existenta unei populatii
roménesti in afara granitelor statului roman, o apropiere de genul celei
preconizate de Carol I si I.C. Bratianu trebuia pregatitd cu multa grija. lar un
eveniment de tipul celui de la lasi ar fi putut periclita intregul efort depus
incepand cu anul 1879.

In tot acest timp, politica internd roméaneasci devine una tot mai agitata.
Aceasta, Tn primul rand, pentru ca succesele de politica externd obtinute de
Partidul Liberal erau tot mai mult transformate in argumente pentru batalia
politica internd. Refuzul conservatorilor de a face parte din guvernul pe care
I.C. Bratianu incerca sa il constituie cu prilejul proclamarii regatului accen-
tueazd o rupturd inceputd prin darea in judecatd a conservatorilor, in 1876.
Dincolo de disputele politice obisnuite, exista o practicd intalnitd mai ales la
membrii PNL de a-si plasa multe din actiunile lor politice curente intr-o serie de
gesturi cu semnificatie istorica. Des intalnita, revendicarea de la revolutia de la
1848 era insotitd, nu numai de liberali, dar si de Carol I, de o invocare a
numelui si a faptelor unor figuri importante ale panteonului national. Mircea cel
Batran, Stefan cel Mare si Mihai Viteazul sunt doar trei dintre cei al caror nume
este pomenit in diverse prilejuri. In aceste conditii, ideea ridicarii unei statui
care sa aminteasca romanilor de cel mai mare voievod al Moldovei, nu avea
cum si fie contestatd in sine decat de cei care intuiau cd organizatorii unui
asemenea eveniment intentionau de fapt obtinerea unui plus de imagine. Cine
stia oare mai bine decat un revolutionar ca [.C. Bratianu ce valoare au miturile
si simbolurile intr-o lupta politica?

Dincolo de suspiciunile legate de o apropiere a Romaniei de Puterile
Centrale, opozitia era nemultumita si de incercarea guvernului I.C. Bratianu de
a Incerca o modificare a Constitutiei care, in conditiile alegerii unei adunari
constituante puternic contestate, nu puteau sa reflecte decat opiniile primului
ministru. Incercirile puterii de a dezbina opozitia, prin racolarea ca deputati a
unor lideri junimisti, sau oferindu-le sprijin pentru anumite demnitati publice
(P.P. Carp, ministru la Viena, Titu Maiorescu, Vasile Alecsandri sunt alesi
membri ai Academiei)'’ nu avea sa dea rezultate pentru prea mult timp. In scurt
timp, lupta opozitiei capatd o forma coagulata, beneficiind de existenta unui
comitet de conducere din care ficeau parte Mihail Kogalniceanu, Gh. Mirzescu,
C. Sutu, Al. Holban, Gh. Vernescu, Al. Lahovary.

1 C. Bacalbasa, op. cit., p. 154.
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Sintagme precum ,,vizirul“, ,viceregele® sau ,,dictatorul” apar in aceasta
perioada, printre altele si datoritd alegerilor pe parcursul carora, opozitia se
plange de numeroase abuzuri din partea autoritatilor. Dincolo de epitetele
folosite de adversari, guvernul avea motive sa fie ingrijorat, in conditiile infran-
gerii suferite de Dimitrie Ghica, presedintele Senatului pana atunci, la Colegiul I,
chiar in Bucuresti (considerat un fief al liberalilor), precum si victoria
candidatilor opozitiei in aproape toate colegiile electorale ale Iasului. Ca o
ultima dovada pentru radicalizarea conflictului dintre liberalii bratienisti si opo-
zitia unitd, putem aminti retragerea putinilor reprezentanti ai celor din urma din
Parlament in semn de protest fatd de maniera de organizare si desfasurare a ale-
gerilor®. Date fiind elementele prezentate pana acum, credem ci putem intelege
atmosfera existentd in Romania anului 1883, in preajma inaugurdrii statuii lui
Stefan, si, mai ales, modul in care a fost posibil ca, tocmai intr-un asemenea
moment, sa asistdim la un registru de acuzatii reciproce deosebit de bogat.

Un efort organizatoric de tipul celui pe care 1l depune acum guvernul
liberal avea ca obiectiv declarat redesteptarea memoriei lui Stefan cel Mare. in
ce masurd mobilizarea care avea sd aibd loc urmarea o crestere a popularitatii
guvernului liberal dar, mai ales, inducerea ideii ca, desi contestati, liberalii se
bucurau de simpatia populatiei, avea sa reiasd clar din desfasurarea actiunilor
preconizate pentru zilele de 4, 5, 6 iunie 1883.

Timp de doua saptamani, lasul devine, simbolic, capitala Romaniei, cel
putin prin numele si numarul personalitatilor care vin sa participe la eveniment.
Prezenta autoritatilor locale la inaugurarea statuii se va face pe diferite paliere.
Mai intai, continudnd o practica a anilor precedenti, in care profesorii univer-
sitatii (considerati probabil ceva ce azi am numi vectori de imagine) erau
chemati la diferite slujbe religioase organizate pentru aniversarea suveranilor,
reprezentantii in teritoriu ai guvernului trimit, cu prilejul zilei de 5 iunie,
invitatii personale cadrelor didactice de la toate facultatile pentru a participa la
dezvelirea statuii lui Stefan. Chiar daca invitatiile sosesc in mod repetat nu
numai din partea prefecturii, dar si a primarului, rectorul fiind de multe ori un
intermediar al mesajelor oficiale, profesorii se aratd reticenti dacd nu chiar
indiferenti. Fara sa justifice in vreun fel, unii dintre ei refuza sa ia parte la Intru-
nirile care aveau ca obiectiv pregatirea evenimentului. Altii, raspund la invi-
tatiile dese ale rectorului, dar atunci cand constatd motivul pentru care sunt
chemati, parisesc rapid sala de sedinte, fard a semna mécar procesele verbale®.
De multe ori, cvorumul necesar ludrii unei decizii in privinta reprezentarii la
eveniment nu era intrunit’. Primarul cere si el o listd a profesorilor ce urmau si
participe la comemorare, pentru a li se da bilete™.

2 Ibidem, p. 161.

2L Arhivele Nationale Iasi (ANI), fond ,,Rectorat®, 1883, 22 mai, fila 21, 24 mai, fila 22, 25
mai, fila 23.

2 Idem, 26 mai, fila 24.

2 Idem, fila 25.

124 Xenopoliana, XIV, 2006, 1-4



INAUGURAREA STATUII LUI STEFAN CEL MARE

Cu toate reticentele semnalate, mediul universitar iesean isi desemneaza
cativa reprezentanti pentru a tine discursuri, Tn care accentul urma sd cada pe
locul si rolul lui Stefan in istoria roméanilor. Daca in raport cu mediul universitar
autoritatile au o atitudine mai ,,lejerd, in privinta participarii functionarilor
publici se poate vedea, din corespondenta reciproca purtatd in acest an, ca se
faceau puternice presiuni asupra celor care lucrau in administratie §i justitie:
mai intai, pentru a confirma participarea la inaugurarea statuii si mai apoi pentru
achizitionarea unor bilete de spectator la ,,piesa™ ce urma sa aiba loc pe 5 iunie.
Mai mult, functionarilor li se cerea sa precizeze daca sunt sau nu casatoriti, iar
in cazul unui raspuns pozitiv se sugera achizitionarea unor bilete si pentru
sotiile acestora. Printre cei care insista pentru achizitionarea de bilete se afla nu
numai primarul®* sau prefectul®, dar si presedintele Tribunalului Iasi, care se
implica serios in mobilizarea localnicilor™.

Participarea la manifestarile din iunie capita alte valente pentru cei care
doreau sa obtina niste castiguri materiale. Zvonuri conform carora mai multi
indivizi veniti din Bucuresti ar fi camparat astfel de bilete pentru ca apoi sa faca
speculi cu ele, incep sa circule cu asiduitate’. Acuzatii de acelasi tip aveau si
fie formulate de catre opozitia locala la adresa autoritatilor din lasi, scandalul
facand chiar obiectul unei interventii in Parlament a senatorului D.C. Lupascu®.
Vanzarea biletelor™ la tribunele ce urmau a fi construite in jurul statuii era
expresia dorintei de a mai rezolva din problemele financiare pe care le ridica
organizarea manifestarilor si nicidecum de a micsora numarul participantilor.
Dincolo de exagerdrile posibile ale presei apropiate de guvern, in privinta
publicului ce asista la Intreaga desfasurare de forte, corespondenta purtata intre
autorititile locale in perioada 4-6 iunie’’, ne indreptiteste si credem ca
mobilizarea a avut drept rezultat sosirea la lasi a unui numar mare de cetateni,
realmente interesati s isi exprime admiratia pentru Stefan. Asa cum era firesc,
indiferent daca era vorba de episcopul de Arges, de reprezentanti ai Universitatii
din Bucuresti sau de simpli delegati ai diferitelor judete, la sosirea In gara

24 AN, fond ,,Prefectura“, dosar nr. 96, 1883, 30 mai, fila 6.

% Acesta trimite mai multe scrisori cu scopul deja amintit spre Presedintele Curtii de Apel,
Procurorului general si primul procuror in ANI, idem, 30 mai, fila 5.

*% 1dem, fila 42.

27 Curierul, 12 iunie, 1883, an 11, nr. 65, p. 3.

28 Pactul social®, 1 iunie, 1883, p. 1.

2 ANI, fond ,,Prefectura®, dosar 96, 1883, 31 mai, fila 34; Presedintele Curtii de Apel si
Procurorul general de pe langa Curtea de Apel il anuntd pe Prefect ca subordonatii lor vor bilete
(idem, fila 37).

39 Unii reprezentanti ai localitatilor unde Stefan avusese batalii erau sositi ca urmare a
solicitarii formulate de ministrul de interne, Moschuna, catre prefectii acelor judete (ANI, Fond
Prefectura®, dosar 96, 1883, 3 iunie, fila 31). Acelasi functionar solicita delegatiilor si vina la
sarbatoarea de la Iasi in costume nationale. Vezi Nicolae Grigoras, op. cit., p. 302. Pentru o mai
buna organizare este formata o comisie speciald condusa de Dimitrie Gusti, care propune Consi-
liului comunal ca Piata Palatului sd poarte numele voievodului moldovean, idee aprobatd in
unanimitate. Vezi ,,Curierul®, 5 iunie, 1883, p. 3.
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orasului lasi ei sunt intdmpinati de garda civicd, ce intoneaza diferite marsuri,
insotite de urale de entuziasm din partea asistentei’'. Cu interes aveau sa fie
primiti si reprezentantii corpului profesoral din Oltenia, ce il au in fruntea lor pe
B.P. Hagsdeu (anuntat cé va tine un discurs public chiar de ministrul de interne!),
si cei sase delegati ai ,,Societatii lucritorilor tipografi din Bucuresti“’>. Presa
guvernamentald ne lasd a intelege cd dezvelirea statuii era asteptatd chiar cu
entuziasm de anumite segmente ale populatiei, fie din dorinta sincera de a lua
parte la celebrarea domnitorului Moldovei, fie pentru ci unii nutreau speranta
unei ,,cosmetizari‘ a orasului3 3,

Inaugurarea statuii declansa manifestari similare, dar de mai mica
amploare si In alte orase. Ceea ce nu putea scdpa presei de opozitie era nu
numai numdrul mic al spectatorilor, dar si absenta autoritatilor (la Falticeni si
Baia). Astfel de observatii erau facute din dorinta de a aréta slabul ecou pe care
il mai avea guvernul liberal in tara si faptul ca sustinerea sa se mai gasea doar in
randul etnicilor evrei’*. De o mai mare atentie beneficiazi ceremonia ce are loc
la Targu Neamt. Aici, locuitori ai judetului Neamt §i ai comunei Vandtori se
adunid la marginea cetatii pentru a rememora luptele lui Stefan. Incercand si
contrabalanseze afirmatiile formulate de opozitie, ziarul ,,Romanul scoate in
evidentd participarea comunitatii in ansamblul ei. Nelipsitul serviciu divin avea
sa fie urmat de discursuri ale primarului comunei Vanatori si ale profesorilor de
istorie. Banchetul, desfasurat pe parcursul intregii nopti, avea sa prilejuiasca noi
discursuri omagiale, dar la adresa celor care avusesera initiativa ridicarii statuii
de la lasi. Surprinzdtor sau nu, invocarea lui Cuza in acest cadru, in sir cu toti
cei carora natiunea trebuia sa le multumeasca, ne arata ca, si dupa 17 ani de la
abdicare, fostul domnitor beneficia de o bund imagine™.

Odata cu apropierea zilei de 5 iunie, vocile contestatare ale guvernului se
aud tot mai clar. Ca si cum nemultumirile liderilor conservatori-liberali la
adresa lui I.C. Britianu nu erau suficiente, un incident neplacut se petrece in
primavara lui 1883. Incercarea esuati de a obtine o audienta la regele Carol
fusese consideratda drept o noud dovada de sprijin fatd de 1.C. Bratianu, chiar
daci se prezentase sub forma necesititii de a respecta protocolul casei regale®®.
Cu ajutorul ziarelor de care dispun, contestatarii lui Bratianu remarcau intentia
cercurilor de la putere de a pune in scend evenimentele 1n asa fel incat ele sd sem-
nifice un nou entuziasm fati de liberali. Intrebarea este daci nu cumva partidele
in general incearca sa profite, in folosul imaginii lor, de asemenea manifestari.

Unele editoriale atrageau atentia asupra contrastului dintre organizarea
fastuoasa a inaugurdrii statuii lui Stefan si situatia economica dificila a tarii.

31 Curierul®, 5 iunie 1883, p. 2.

32 Idem, p. 3.

33 Curierul®, 29 mai 1883, an 11, nr. 59, p. 2.
3% Pactul social®, 8 iunie 1883, p. L.

35 Roménul®, 16 iunie 1883, p. 534.

36 Pactul social®, 5 iunie 1883, p. 2.
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deja amintit al liberalilor sd fie subminat de comparatia facutd, in mod invo-
luntar, intre situatia tarii din acel moment §i trecutul memorabil datorat ,,celui
mai mare roméan al istoriei noastre moldovene. Devine evident acum faptul ca
,eroul pe care Europa il aclamase de scut al crestinatatii era invocat pentru a
realiza noi delimitéri politice. Cu multd usurinta, ziaristii apropiati de conser-
vatori trec de la eroica Moldova a lui Stefan, la guvernul liberal facut vinovat
pentru pierderea sudului Basarabiei, pentru acceptarea modificarii articolului 7
din Constitutie, pentru rascumpararea drumului de fier §i pentru problemele
legate de ascensiunea Austriei in zona Dunarii. Toatd acestea erau prezentate ca
dovezi ale incapacititii liberalilor de a conduce tara, ale lipsei de patriotism®”. in
strategia presei de opozitie intra acum si includerea unor discursuri sustinute de
fosti colaboratori ai lui I.C. Bratianu. Noul adversar al guvernului, Dimitrie
Britianu, era citat in ,,Pactul Social“ din 4 iunie 1883, pentru comparatia
realizatd intre situatia politicd si economica a tarii 1n timpul lui Stefan si
numeroasele dificultdti contemporane, carora Romania trebuia sa le faca fata.

Cunoscand perpetuarea, la nivel discursiv, multd vreme dupd 1866, a
distinctiei Moldova-Muntenia, precum si a sintagmei ,,voievod al Moldovei® ne
duce cu gandul la faptul cad existau oameni politici moldoveni preocupati de o
victorie simbolica pe seama muntenilor. Era un bun prilej de a se relua o tema
mai veche: sacrificarea Moldovei de catre Muntenia. Subiectul face, iIn mod
surprinzator, la 24 de ani de la Unire, obiectul unei interpelari in Parlament din
partea senatorului D.C. Lupascu. Acesta considera nimerit momentul pentru a
relua mai vechea tema a nedreptatilor suferite de Moldova datoritd actiunilor
initiate si desfasurate de munteni de-a lungul timpului, identificati in corpore cu
Partidul Liberal. Sansa care mai era acordata acestuia, pentru a-si dovedi bunele
intentii, trebuia sd se materializeze prin venirea lui 1.C. Bratianu la lasi, dar si
prin alocarea unei sume consistente de la bugetul statului pentru manifestarea
din 5 iunie. Se considera ca, in felul acesta, Guvernul liberal putea sa isi
manifeste recunostinta pentru sacrificiul ficut de Moldova pe altarul Unirii*®.
Pentru ca discursul lor sa aiba si mai mult ecou la un auditoriu atent si sensibil
la teme precum cele ale rolului pe care il au strdinii In societatea romaneasca,
opozitia conservatoare aratd in interventiile sale si atitudinea amicala a lui Carol
fatd de unguri, evrei, nemti, italieni etc. Toate acestea erau considerate
suficiente motive pentru ca opozitia sd nu il intdmpine pe rege la sosirea in
capitala Moldovei™.

Dincolo de tehnicile folosite de adversarii politici pentru a castiga simpatia
electoratului, opozitia avea dreptate macar in cateva puncte, iar unul dintre
acestea era amestecul autoritatilor centrale in organizarea si desfasurarea unui
eveniment care putea fi lasat foarte bine pe seama administratiei locale. Dar in

37 Idem, 4 iunie 1883, p. 1.
38 Idem, 1 iunie 1883, p, 1.
3 Idem, 5 iunie 1883, p. 2.
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conditiile in care problema fondurilor avea s fie una destul de delicatd, mai ales
din cauza unui sprijin financiar redus din partea guvernului, implicarea
Bucurestilor producea, pe buna dreptate, nemultumiri. Modalitatea prin care
aceastd problema avea si fie rezolvati, a fost aceea a colectei publice®, sustinute
intr-adevir si de fonduri aprobate de Guvern*' si Camera Deputatilor®”, dar si de
autoritatile locale. Ziarele apropiate executivului aveau sa vorbeasca mai putin
despre astfel de probleme. Se ocupau mai mult de evenimentul in sine, caruia i
faceau o puternicad propaganda prin publicarea unor articole despre Stefan si
despre programul dupa care urma sia se desfasoare ceremonialul de la lasi.
Aprobat mai intdi de Guvern, apoi in forma finald de cétre Carol, acesta era o
descriere pe larg a tot ce urma sd se intdmple la Iasi in perioada 4-6 iunie.
Multiplicat in sute de exemplare pentru a fi trimis in toata tara®, scenariul era
raspandit pe strazile lasului si publicat in ziarele apropiate liberalilor, unde
apareau, sub forma unei publicitati platite de autoritdti, In urma interventiei
discrete a prefectului*.

Sosit in lasi, conform programului, cu doud zile inainte de eveniment,
Carol aduce cu el un numir important de oameni politici si ofiteri. In trenul
regal condus de generalul Filcoianu, se aflau D.A. Sturdza, Statescu, Chitu si
Lecca, generalul Creteanu, seful casei militare regale plus generalul Theodori
(medicul palatului), cei patru comandanti de corpuri de armata, plus diferite
delegatii din partea lor, care au posibilitatea, dupd depunerea unei coroane la
statuia fostului domnitor®, si intre in contact cu notabilititile locale. Acestea, in
frunte cu primarul orasului, il primesc potrivit protocolului la peronul garii din
Iasi. IntAmpinat, mai intdi la Targu Frumos, de prefectul judetului, impreuni cu
presedintele Consiliului Judetean si adjunctul sau, Carol era primit cu flori
chiar si la Podul Iloaiei’’. Ceea ce s-a reusit, inci din primele momente ale
sosirii suveranului la lasi, era formarea sentimentului cd mai multe categorii
sociale asteptau cu interes Intreaga sarbatoare. Incriminatd de opozitie,
chemarea elevilor®® din scolile primare, secundare, comerciale, tehnice si de

0 Suma de 135.000 lei, cAt a costat statuia, s-a strans prin subscriptie nationald. La 20 mai
1883, Consiliul Municipal lasi a anuntat cé fixase ziua de 5 iunie pentru descoperirea statuii lui
Stefan cel Mare in cadrul unei serbéri nationale (Nicolae Grigoras, op. cit., p. 301).

*l La 3 junie Consiliul Municipal a aprobat in unanimitate un fond de 27.038 lei pentru
cheltuielile de inaugurare. Dar pentru ca se hotarase caracterul national al ceremoniei, Consiliul
Municipal ruga ministerului de interne sa ceara Adunarii Deputatilor aprobarea unui fond special
si sa restituie Primariei Iasi suma amintitd (guvernul aproba insa doar suma de 10.000 lei, aceeasi
suma punandu-se si la dispozitia Primariei lasi). Vezi ibidem, p. 302.

42 ANI, fond ,,Prefectura®, dosar nr. 96, 1883, 28 aprilie, fila 8.

* Ministrul de interne vorbeste de 600 exemplare (Idem, 1 iunie, fila 33).

# Prefectul cere functionarilor din subordinea sa si trimitd redactorului sef al ziarului
,,Liberalul“ anuntul publicitar (pentru pagina 1) cu programul manifestarii. Tot el pretinde sa fie
informat si despre costul punerii in aplicare a dispozitiilor sale, in idem, fila 10.

4 Romanul*, 3 iunie, 1883, p. 491.

46 ANI, fond ,,Prefectura®, dosar 96, 1883, 2 iunie, fila 16.

47 Curierul®, 5 iunie, 1883, anul X1, nr. 62, p- 10.

*8 1 circulara Guvernului se recomanda si participarea tuturor elevilor din scoli (ANI, fond
,Prefectura, dosar 96, 1883, 8 mai, filele 19, 20).
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meserii, era 0 componenta importanta in regia momentului. Fiind prima vizita a
lui Carol I ca rege, elita orasului, corpul magistratilor, cel profesoral® si
comercial, nsotiti de avocati si autoritati civile si militare, prezintd salutul lor
sefului statului in Palatul Regal™.

A doua zi, 4 iunie, avea loc nu numai primirea triumfald a delegatilor din
tara, la care am mai facut referire deja, ci si o conferinta istorica tinuta in sala
universitatii de catre Al. Vizanti, In timp ce Nicolae Ionescu fusese desemnat sa
vorbeasca in fata statuii, inca din 22 septembrie 1882°'. Pentru un moment
festiv, asa cum se dorea a fi invocarea memoriei lui Stefan, surprindea, cu
sigurantd, prezenta unor angajati ai politiei locale™, justificabili doar prin
numarul mare de demnitari ce urmau sa asiste, dar si prin diversitatea audientei,
formata din studenti si delegati ai mai multor judete. Dorindu-se a se da si un
caracter de serbare populard, seara sunt organizate in gradina publica, in cea a
Primariei, dar si in alte locuri, mai multe concerte ale fanfarei militare™.

»Ziua cea mare“ incepea In mod normal pentru o societate in care liturghia
juca un rol important, printr-o slujba organizata la Mitropolie. La fel de fireasca
devenise participarea tuturor autoritdtilor civile la manifestari de factura
religioasd. Prefectul incercase si in perioada anterioard si organizeze diferite
actiuni prin care dascdlii ieseni, aldturi de ceilalti cetateni, sd 1si manifeste
simpatia fatd de dinastie. Aproape nici un eveniment important pentru casa
regald nu este ignorat ,,14 martie, 8 aprilie (ziua lui Carol), 24 aprilie (ziua
reginei), 10 mai sunt ocazii in care profesorii de la Universitate asistd la
Mitropolie la oficierea unor slujbe religioase speciale*™*. Necunoscand cati
profesori participa la aceste actiuni nu putem trage concluzii. Stim doar ca
rectorul Universitdtii trimitea In numele acestora telegrame de felicitare cu
astfel de ocazii”. Actiunea din 10 mai o anticipa intr-un fel pe cea din 5 iunie.
O atitudine similara se constata si din partea unor functionari publici chemati si
ei in mod frecvent la actiuni prin care orasul urma sa isi manifeste simpatia in
primul rand fata de suveran si sotia sa. Dezvoltarea sentimentului dinastic parea
sd fie motivul pentru care elevii diferitelor scoli din lagi erau nu numai prezenti
la manifestari, dar ocupau si un loc central in cadrul acestora®. Odati slujba de

4 Pe 2 iunie 1883, rectorul cerea profesorilor Universititii din Iasi sa meargd impreund cu
el pentru a-1 saluta pe seful statului. Vezi ANI, fond ,,Rectorat”, dosar 483, 1882-1883, filele 3, 4.

0 1dem, fila 1.

3! Ministrul Instructiunii si Cultelor cerea rectorului, cu mult timp inainte, si stabileasca
cine va participa la serbare, sd desemneze §i pe cei care vor tine discursuri atat la inaugurarea
statuii, cat si la Universitate (Idem, 28 mai, fila 26). in ciuda efortului organizatoric depus de
rector, colegii sdi nu raspund apelului pe care acesta il face pe 4 iunie decat intr-o micd masura,
convocatorul fiind semnat doar de 20 din 42 de profesori (Idem, 4 iunie, fila 30).

32 Prefectului de lasi i se cerea de citre Guvern sa asigure prezenta a patru sergenti de
politie la conferinta ce urma sa aiba loc la Universitate (Idem, fila 32).

53 1dem, 2 iunie, fila 2.

5% 1dem, 12 martie, fila 11, 6 aprilie, fila 12, 22 aprilie, fila 15.

>3 Idem, 24 aprilie, fila 16.

> Idem, 4 iunie, fila 3.
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la Mitropolie incheiatd, o mare multime de oameni plind de entuziasm se
indrepta pe strazile orasului spre palat. Casele sunt si ele impodobite cu covoare
si ghirlande, iar ca haind, costumul national era prezent la multd lume. Putin
timp dupa sosirea regelui in piata Palatului, incepea serviciul divin, oficiat de
mitropolitul losif si urmat de intonarea, de catre fanfara militara, a unor cantece
eroice. Punctul culminant al momentului il reprezenta interpretarea imnului
»Iraiascd Regele” (compus de V. Alecsandri) de catre corurile prezente la
manifestare.

Minutios pregétitd, scena din jurul statuii avea sa fie §i ea un nou motiv de
disputd prin faptul ca dispunerea reprezentantilor Parlamentului, ai Curtii de
Casatie si de Conturi, ai consiliilor judetene si comunale, la fel si cei ai armatei,
Academiei sau Universitatii din Bucuresti si lasi, era consideratd un semn al
pretuirii suveranului fatd de unii sau altii. Fard a intra In prea multe detalii, o
scurtd descriere credem ci e binevenita. In fata statuii era un cort regal, cu
baldachin de catifea rosie si cu perdele de atlas albastru. Sub cortul regal, tronul
lui Stefan, gasit la Vanatori, dadea posibilitatea lui Carol sd aiba o vedere de
ansamblu asupra tot ce se intampla in jurul sdu. La dreapta cortului, in fata
statuii, era tribuna oratorilor. De jur imprejurul monumentului se aflau estrade
putin ridicate de la pamant: mai intdi a doamnelor, apoi a curtilor si tribunalelor,
a corpului didactic, a studentilor Universitatii, a delegatiilor comunale si
judetene, plus estrada Consiliului Judetean Iasi. in spatele cortului regal fusese
amplasata estrada Parlamentului, iar in fatd, la spatele statuii, cea a [naltei Curti
de Casatie. Notabilitatile orasului aveau locuri rezervate , intre aceste estrade,
iar n dreapta si stdnga statuii, in fata palatului, se ridicau doud tribune mari
pentru public’’. Meniti a glorifica faptele marelui domn, sculptura se ridica in
fata Palatului administrativ, fosta Curte domneascd a Moldovei, in apropierea
bisericii Sf. Neculai domnesc, zidita de Stefan cel Mare.

Dincolo de patima descrisd deja in mai multe randuri, exista si o parte a
presei care creeaza impresia ca, fard a fi de o parte sau alta a baricadei, se
bucura in mod real pentru eveniment, vazut ca o modalitate de perpetuare a
memoriei, de recunostintd nationald. Nici un alt motiv, insa, nu putea fi mai
nimerit de a aminti celor prezenti in lasi ca orasul acesta era a doua capitald a
tarii. Tot ca o dovada a consideratiei acordate Iui Stefan §i evenimentului era
sosirea la lasi a lui Radu Mihai, prefectul Bucurestiului, a aghiotantilor regali
colonelul Greceanu si maiorul Negel, dar si a ambasadorilor strdini In Roméania
— Dering (Franta), Saurma (Germania), de White (Anglia). Lor li se alaturau
reprezentantii Universitatii din Bucuresti, insotiti de un delegat din partea
fiecarei facultati.

Aceeasi presa generoasa in descrieri ne prezintd lasul ca un oras cuprins
de un entuziasm desavarsit la intdlnirea cu suveranul. Jin lasi o adevdrata ploaie
de buchete de ghirlande, de cununi si de flori curgeau de pe la ferestre si din

57 Curierul®, 5 iunie, 1883, anul XI, nr. 62, p- 2; ANI, fond ,,Rectorat®, dosar 483, 1882-1883,
5 tunie, fila 4.
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balcoane in trasura regald. Seara, orasul era iluminat“; ,salutim intaia vizitd a
lui Carol ca rege al Romaniei, in batrana capitalda a Moldovei®, iar pentru a nu
uita cumva contributia moldovenilor la Unire, lui Carol i se aducea aminte, in
mod direct, faptul ci Iasul fusese ,,leaganul Unirii si al marilor idei nationale*®.
Prevazute in programul oficial, interventiile erau rostite, in ordine, de cétre rege,
Nicu Gane (delegatul comisiei statuii), Leon Negruzzi (primarul orasului), C.A.
Rosetti (Parlamentul), D.A. Sturdza (Academia), Nicolae lonescu (Universitatea
lasi) si B.P. Hasdeu (delegatul profesorilor din Oltenia). Punctele lor comune
erau glorificarea deopotriva a lui Stefan si Carol, si sublinierea realizarilor
istorice din timpul amandurora®’.

Dupa parada militara, discursurile ce se rostesc marcheazd si ele
solemnitatea actiunii. Cel care urma sa se adreseze primul multimii, avea sa fie,
in mod firesc, suveranul. Se putea observa si cu acest prilej, la monarhul roman,
raportarea plind de admiratie fata de Stefan, neuitind insa sa-l1 aminteasca si pe
Mihai Viteazul. O altd constantd a interventiilor lui Carol este mentionarea, de
fiecare datd, a contributiei pe care o avusese armata la realizarile amintite de
oficialii (§i nu numai) roméni in momente festive. Cunoscind inca de la
administrativ impus de Cuza, regele incearcd, prin tot ce intreprinde i spune in
interventiile sale, sd-i convinga pe ieseni cd orasul lor are pentru el o valoare
simbolica egald cu aceea a Bucurestiului. Impunerea sintagmei ,,lasul, a doua
capitald a tarii“ in discursul public romanesc se datoreaza, In egald masura, si
lui Carol, iar invocarea contributiei iesenilor la Unire avea drept scop si
favorizeze apropierea lui de cei care ii erau acum gazda®.

Vorbind in numele comitetului care avusese drept sarcind ridicarea statuii,
Nicolae Gane considera nimerit sd aminteascd, deopotriva, numarul mare de
victorii obtinute de Stefan, dar si bisericile ridicate de acesta. La fel ca si alti
vorbitori, aparea la Gane o paralela intre voievodul moldovean, care contri-
buise, in opinia sa, la punerea temeliei statului roméan, si regele Carol, cel care,
prin contributia adusd la céstigarea independentei, pusese cheia de bolta a
aceluiasi stat roman®'. Se relua acum o practica intalnita si pand atunci, anume
corespondenta intre Stefan si Carol, sau poate chiar mai mult a unei misiuni
incepute de Stefan si dusd mai departe de proaspatul rege®. La fel ca foarte
multi politicieni ieseni, care aminteau de fiecare datd, cand aveau prilejul sa o
faca, contributia lor la Unire, Leon Negruzzi, vorbind in numele orasului, nu
pierdea momentul sd facd trimitere la aceastd temd. Aratandu-si subtil

58 Curierul®, 5 iunie 1883, anul XI, nr. 62, p- 1.

> Ibidem.

60 Curierul®, 9 iunie, 1883, p. 2.

SI'N. A. Bogdan, Regele Carol I si a doua sa capitald, f1. f.a., p. 287.

2 Nu poate dar sa fie pentru noi romanii o zi mai frumoasa decat aceasta de azi, in care
vedem trecutul istoriei noastre inchegandu-se cu viitorul si care ni se desteaptd credinta cd sub
augusta conducere a M.S. Regelui Romaniei va merge si mai departe pe calea de prosperitate ce ii
este deschisa®, in Ihidem.
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nemultumirea pentru faptul ca lasul nu era capitala Regatului, el isi exprima
speranta ca acesta sa devind macar simbolic ,leaganul unirii Intre romani, 1n
simtire, inima si fapt®.

Un personaj important al momentului, C.A. Rosetti, intampinat la gard cu
mult entuziasm®, vine la Iasi, in calitatea sa de presedinte al Camerei
Deputatilor. Datorita acestei demnitéti, discursul sdu, in care face trimitere la
rezonanta pe care numele Iui Stefan si a lui Carol o avea pentru romani,
indiferent de teritoriul in care acestia se aflau, ar fi putut declansa controverse si
proteste mai ales din partea Austrici. Momentul euforic a facut ca aluziile
referitoare la existenta unor teritorii roménesti in afara granitelor din acel
moment, ale Regatului, si nu li se acorde prea multi atentie®. Vulcanicul
pasoptist nu avea cum sa uite, tocmai intr-un moment de glorificare a trecutului,
originea latind a romanilor §i misiunea pe care acestia o primisera din partea
Europei la nordul Dunarii.

Trecut in programul oficial al manifestarilor, B.P. Hagsdeu, reprezentantul
profesorilor din Oltenia, regiune care nu contribuise cu bani, aduce si el omagiul
sau voievodului, surprinzand n acelasi timp auditoriul cu prezentarea originii
oltenesti a lui Stefan. Fard a incerca sa tragem o concluzie asupra acestor
discursuri, este lesne de observat cd nota comuna era filiatia simbolica dintre
Stefan si Carol, dar si faptul cd, in cazul multora dintre ele, atentia este
concentratd mai mult asupra suveranului®. ,,Corpul profesoral din Oltenia m-a
trimis aici pentru a arata legatura intima a Olteniei cu Stefan... la 1457, dupa
moartea lui Bogdan, Stefan a fugit in Muntenia, el era moldovean prin tata si
oltean prin muméa — opera regelui Carol a inceput a completa opera marelui
Stefan®.

Chiar daca sprijinul financiar aprobat fusese redus, in comparatie cu
cheltuielile ce le presupunea intreaga actiune de la lasi, Adunarea deputatilor nu
pierdea ocazia sa 1si manifeste simpatia fatd de memoria si numele lui Stefan,
prin depunerea unei coroane de bronz ce reprezenta toate cele 32 de judete ale
tarii. Dupa terminarea discursurilor, incepea defilarea scolilor si depunerea
coroanelor in sunetul muzicilor militare. Apoi urmau delegatii judetelor si
comunelor cu drapelele lor, garda civica si diferite regimente militare.

Se poate spune ca din acest moment asistam la existenta a doud spectacole.
Unul organizat pentru cetatenii orasului, iar celélalt pentru inaltii invitati. Primii
aveau sa constate cd urbea lor era bine iluminatd, muzica canta In gradinile
publice si in Copou, unde se instalase un soare electric, focurile de artificii
putand fi vazute pe platoul de dincolo de rondul din Copou. Dornic si fie din

63 Curierul®, 9 iunie, 1883, p. 2.

%4 N. A. Bogdan, op. cit., p. 290-291.

65 Curierul®, 12 iunie, 1883, anul XI, nr. 65, p. 2.

5 Una din ramurile coroanei va reprezenta frunze de stejar si cealaltd de dafin, pe o ramura
va sta scris ,,Lui Stefan®, pe cealalta ,,Adunarea Deputatilor, pe cele 32 de ghinzi de ramuri de
stejar sunt cele 32 judete ale Romaniei, la fel i pentru foile de dafin, aceastd coroana facandu-se
prin subscrierea particulard a deputatilor. Vezi ,,Romanul®, 1 iunie, 1883, p. 486.
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nou 1n mijlocul populatiei, Carol mergea a doua zi dupad marea manifestare pe
platoul mai sus mentionat, unde impartea premiile pentru trageri la tinta si
primea defilarea armatei®’. Pentru acelasi public, in seara zilei de 7 iunie,
Societatea Dramaticd din lasi participd si ea la serbarile ce au loc, prin
organizarea unui mare spectacol in timpul caruia urmau sa fie recitate mai multe
poezii dedicate lui Stefan cel Mare®.

Serbarea avea sa continue 1n seara zilei de 5 iunie, intr-un cadru restrans,
am putea spune, daca tinem cont de faptul ca participau mai mult oficialitatile si
delegatii judetelor. Intrunirea desfisurata in sala Teatrului National avea s dea
ocazia diferitilor lideri politici sd rosteascd din nou discursuri, la fel de
inflacarate.

Cel care avea sa deschida Intrunirea era tot regele. Toastul sau, mai scurt
decat se asteptau poate cei din asistenta, incerca sa stabileascd mai intdi impor-
tanta Intregii manifestari prin faptul ca reprezenta o noua modalitate de mani-
festare a solidaritatii nationale. Facand abstractie de neparticiparea opozitiei,
prezenta diverselor categorii sociale, din toate colturile tdrii, constituia un
succes pentru Carol. lar mentionarea repetata a sintagmei ,,a doua mea capitala“
avea sa fie evident bine primitd de o audienta formata, dupa unele aprecieri, din
400 persoane®.

In lipsa inexplicabila si nejustificati de nimeni a lui I.C. Bratianu, cel care
avea sa reprezinte Guvernul, era Gh. Chitu, ministrul de interne. Ceea ce iesea
in evidentd in alocutiunea sa, dar si in aceea a lui Nicolae Voinov,
vicepresedintele Camerei Deputatilor, era faptul ca pe langé transformarea lui
Stefan intr-un sfant ,,périnte al independentei §i al maéririi romanesti®, cel
glorificat devenea tot mai mult Carol I si mai putin Stefan cel Mare. Gasim, fara
un prea mare efort, destule elemente care sd ne indreptiteasca a spune ca ei
contribuie, cu sau fard voia lor, la inceputul unui cult al personalitatii regelui
Carol ,,... Romania intreagi a inteles Inalta Voastrd cugetare si prin elita si
fruntasii ei a raspuns cu entuziasm la Suveranul Vostru apel. Mandra si fericita
de a se vedea imprejurul iubitului sdu rege, aducand ofranda recunostintei si
admiratiei sale, catre cel mai mare erou, catre cel mai bun domn al timpurilor de
glorie si de independenta nationala“’’. Dar cel care avea si fie amplu
,mediatizat* s-a dovedit a fi discursul lui Petre Gradisteanu, asupra caruia vom
insista, la timpul potrivit, atit in ceea ce priveste continutul cat si consecintele
sale, atatea cate au fost.

Din tabloul serbarii nu puteau lipsi poeziile rostite cu diverse prilejuri si
publicate pe larg in ziarele apropiate de putere: ,,La Statuia lui Stefan®, ,,Hora

S7N. A. Bogdan, op. cit., p. 309.

68 Curierul®, an X1, nr. 61, 4 iunie, 1883, p. 2.

% Idem, anul XI, nr. 63, 9 iunie, 1883, p. 2.

" Toastul lui N. Voinov, vicepresedinte al Camerei Deputatilor, ,,popor si rege si-au luat
juramant, juramant solemn ca astizi toate sacrificiile sa fie facute pentru patrie si numai patrie,
laurii dobanditi pe campiile Bulgariei sub conducerea M.V. au facut sd ne putem uita drept la
statuia lui Stefan cel Mare si sa vedem trecutul glorios® (/bidem).
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lui Stefan®, ,,Cantare la statuia lui Stefan® (imn scris de Vasile Alecsandri) sunt
doar cateva din ele. Surprinzitor ni se pare nu caracterul patetic-emotionant al
acestor poezii, ci faptul cd, in ciuda existentei unui moment festiv, autorii unora
din ele Incearcd, prin modul de descriere al adversarilor lui Stefan, sa obtina
parca o noud victorie asupra lor. ,,Cand hoardele semilunii, maghiarimea
ingadmfata, / lesi, tatari si alte ginte, peste tara navilea /, se repezea din Suceava
si in mania-i neinfranata, / navalea peste a lor gloate, le batea, le risipea®. Unele
dintre ele reprezintd de fapt nemultumirea fatd de politici contemporane,
considerate a fi niste simple ecouri ale intereselor unor puteri straine. Bundoara,
se subliniaza, de o manierd categoricd, faptul cd in perioada in care ,,domnea
Stefan cel Mare — nu-si pleca Romanii capul la striini, la venetici“’'. Unele
teme sunt reflexe ale discursurilor politice, iar dintre acestea, cele In care se
mentioneazad binecunoscuta si invocata contributie a lui Stefan la apararea
crestinatatii si a Occidentului nu puteau fi uitate’”. Exemplara in acest sens este
poezia ,La statuia lui Stefan“, semnatid de Ar. Densusianu73. Ridicarea la
superlativ a intdmplarilor cotidiene si transformarea lor in epopei nationale se
face nu doar de dragul jocului politic, ci mai cu seama pentru a oferi poporului
senzatia ca se Intdmpla ceva important si ca acel ,,ceva“ este un succes al puterii
actuale. Multiplicarea sarbatorilor nationale este folositd asadar de liderii
politici pentru a-si oferi cdt mai multe prilejuri de a iesi pe scend si de a
interpreta cat mai multe roluri populare.

Satisfactia participarii la o asemenea sarbatoare nu era sentimentul care ii
domina pe toti iesenii. Cei nemultumiti de ceea ce se intamplase in orasul lor
proveneau evident din randul opozitiei. Motivele erau multiple si ele treceau de
la neincrederea in cei care se aflau atunci la putere, capacitatea guvernantilor de
a pastra mostenirea lisati de domnitor’* pand la implicarea excesivi a
autoritatilor centrale Intr-o actiune considerata a fi locala. Prezenta unui numar
mare de forte de ordine la inaugurarea statuii, dar si zvonurile potrivit carora se
incerca discreditarea opozantilor” creaserd impresia ci solemnitatea nu servea

"' Curierul®, 5 iunie, 1883, p. 2.

72 Un exemplu in acest sens este ,,0da la statuia lui Stefan cel Mare*, de Vasile Alecsandri,
in ,,Curierul®, 9 iunie, 1883, an XI, nr. 63, p. 1.

3 Dar inima ta jund (Moldova) de doruri arzatoare \ De mult ti-a fost furatd un dalb de fat
frumos \ Si dalb — incat cu ochii puteai cata la soare \ Dar nu-n a lui marire si-n chipui luminos \
Si ca cununa verde pe fruntea-i de roméan \ Arsitele din leagén ti-au zis tu esti Stefan.

Maghiaru intai aleargd si strigd cu ingamfare \ Moldova mea Mireasa, tu Stefan sclavul
meu \ Dar campii de la Baia vor spune-a lui sfaramare \ Prin Dundre va curge si-a ninge pe
Ceahlau \ Vor spune cum Corvine, salbaticul tau vis \ Cu trei sagete Stefan pe spate si le-a scris \
Iar sufletele negre a turcilor salbatici \ La Rachova in trestii pana astazi inca plang.

Rusinea cea mai mare a fost insa sa fie a ta, o leach fatarnic, sumet si destramat

N-ai meritat sa insdngeri a spatelor lanci \ Ci ca pe vitd, Stefan la plug ni te-a-njugat \ Chiar
Roma cea mareatd ea premarea in Stefan \ Bun sfaramator de barbari \ Al doilea Traian®
(,,Curierul®, 5 iunie, 1883, an XI, nr. 62, p. 2).

™ Pactul social“, 8 iunie, 1883, p. 2.

7> Idem, 5 iunie, 1883, p. 4.
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decét la perpetuarea puterii lui I. C. Britianu’®. Incercind o replici la aceste
acuzatii, ziarul ,,Liberalul® din localitate arata la 10 iunie ca toti care nu au dorit
sa participe si-au aratat supararea fata de simbolul Stefan cel Mare, preconizand
chiar o reactie negativa a opiniei publice fatd de ei’’.

Atent la detalii, guvernul 1.C. Bratianu nu considera ca dupa dezvelirea
statuii actiunea era terminatd. Declarand ca scopul evenimentului organizat
fusese dezvoltarea sentimentului national si a memoriei lui Stefan, executivul de
la Bucuresti a dispus realizarea unui numar impresionant de tablouri cu ima-
ginea statuii lui Stefan si a intregii ceremonii de inaugurare, care urmau sa fie
trimise prin intermediul prefecturilor si la scolile generale din toate judetele
tarii. In anumite cazuri, chiar prefecturile soliciti de la guvern sau de la
prefectura judetului Iasi tablouri de tipul celui descris’®. Numirul tablourilor
trimise de ministrul de interne Chitu pentru a fi distribuite la scolile de gradul I
ajunge la 483, cu indicatia de a fi utilizate si la alte serbari nationale”. Chiar
dacd multe dintre acuzatiile conservatorilor se inscriau in registrul obisnuit al
reprosurilor opozitiei, o dovadd a greutdtilor prin care trecea orasul lasi in
aceasta perioadd o avem chiar de la I.C. Bratianu. La sfarsitul actiunilor
organizate la lasi, acesta 1i multumeste pentru implicarea sa prefectului de Iasi,
Dimitrie Pruncu, caruia i transmite si suma de 5.000 de lei, destinati conform
dispozitiei regelui Carol I, sa fie impartiti la saraci*’. Discutiile intre primaria si
prefectura judetului lasi, privind repartizarea diferitelor cheltuieli generate de
organizarea evenimentului, sunt si ele dovezi ale dificultatilor economice
existente in acel moment®'. Dar supirarea celor care se obisnuisera si vorbeasca
in numele Moldovei era provocatd mai degraba de orgolii personale. Inter-
pretand lipsa lui C.A. Rosetti de la banchetul dat la Teatrul National ca un semn
nou de indiferentd fatd de Moldova, liderii opozitiei insistau pe lipsa de
entuziasm a populatiei fatd de manifestarile acuzate ca ar fi avut un puternic
caracter guvernamental®. Absenta mitropolitului si in general a clerului de la
petrecerea organizatd in seara inaugurdrii constituiau si ele niste semne ale
lipsei de respect fat de Iasi®.

Sfarsitul manifestarilor avea sd aducad o noua ,,problema*. Venit la lasi cu
doua zile mai devreme, suveranul viziteaza primaria, unde examineaza §i tronul
lui Stefan, adus pentru actiunea de pe 5 iunie de la biserica comunei Vanatori,
judetul Neamt. Afland de la un consilier local (Verussi) ca la biserica amintita
existau si alte obiecte din epoca lui Stefan, luate din cetatea Neamtului, Carol

76 Idem, 8 iunie, 1883, p. 2.

" Nicolae Bogdan, op. cit., p. 311.

8 AN, fond ,,Prefectura, dosar nr. 96, 1883, 23 iulie, fila 54. Prefectul judetului Prahova il
anunta pe cel de la Iasi de primirea tabloului cu scena statuii lui Stefan (Ibidem, 5 august, fila 58).

7 Ibidem, fila 39.

80 Curierul®, an X1, nr. 65, 12 iunie, 1883, p. 2.

81 1dem, 9 iunie, p- 3.

82 Pactul social“, 8 iunie, 1883, p. 1.

8 Idem, p. 2.
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dispune transportarea tuturor acestor obiecte la pinacoteca din Iasi, pentru
formarea unui muzeu special. Cu putin timp nainte de aceastd vizita, ministrul
instructiunii publice hotarase realizarea unui inventar al acelor relicve, asa incat
cererea formulata de Carol ca Verussi sa fotografieze toate acele lucruri si sa
realizeze o lucrare despre istoria lor, venea ca o completare a amintitului
ordin®. Dacd in momentul mutirii stranei lui Stefan cel Mare exista un acord al
autoritatilor judetului Neamt, dupa terminarea manifestarii de la lasi acestea
considerau fireascd restituirea pretiosului obiect®. Corespondenta intre cele
doud prefecturi ne prezinta intr-o altd imagine pe edilii lasului. Obisnuiti a se
prezenta ca niste victime ale politicii nedrepte a Bucurestiului, prefectul si
primarul ,capitalei Moldovei*“ nu ezita sid 1si manifeste indiferenta fata de
cererea de restituire a tronului, venitd din partea celor care se considerau
proprietari de drept. Dupa mai multe scrisori, apare o prima justificare a pas-
trarii obiectului disputat: existenta unui ordin al ministrului cultelor si instruc-
tiunii, care ar fi dispus rimanerea si depozitarea sa in pinacoteca de la Iasi®.

Daca evenimentul asupra caruia ne-am oprit a beneficiat de o anumita
atentie istoriografica, aceasta s-a datorat nu numai faptului ca era vorba de inau-
gurarea statuii celui mai mare voievod al Moldovei, ci si interventiei din seara
zilei de 5 iunie, a senatorului Petre Gradisteanu. Asupra discursului sustinut de
acesta In sala Teatrului National din lasi ne vom referi in randurile urmatoare.
in atmosfera deja cunoscuta, cuvantul senatorului liberal avea sa devina, in scurt
timp, un nou subiect al disputelor putere-opozitie. in vreme ce apropiatii PNL
incercau sa diminueze trimiterea facutd de acesta la teritoriile romanesti aflate
in componenta altor state, adversarii guvernului insistau pe complicatiile
internationale care aveau sd apard In urma celor rostite de Gradisteanu. Membru
al PNL incé din perioada constituirii coalitiei de la Mazar Pasa, el s-a dovedit,
pe parcursul intregii sale activitati politice, un lider temperamental care,
asemeni altor lideri politici, avea sa treaca prin mai multe grupari®’. El avea si
rosteasca la un banchet dat de municipalitatea lasi, in sala Teatrului National, n
fata a 420 de invitati din tard, un discurs care a provocat destule controverse.
Cuvintele senatorului liberal, pronuntate intr-o adunare aflatd 1n afara
programului, avea sa capete greutate si datoritd pozitiei importante pe care o
ocupase in Senatul Romaniei, cu putin timp Tnainte.

In nota specifica si celorlalte interventii, Gradisteanu schita, la inceputul
discursului sdu, un adevarat laudatio la adresa suveranului. Parlamentarului

8 Romanul®, 12 iunie, p. 522.

85 ANI, fond ,,Prefectura®, dosar nr. 96, 1883, 23 iunie, fila 46.

% Idem, 3 septembrie, fila 66. Primdria anunta Prefectura judetului ci strana solicitata de
autoritdtile comunei Vanatori e depusa in pinacoteca orasului. Ca modalitate de rezolvare a dife-
rendului se recomanda fostilor detinatori sa se adreseze Ministerului Instructiunii si Cultelor. Vezi
Nicolae Grigoras, op. cit., p. 302.

87 Petre Gradisteanu este unul din cei mai activi membri ai grupérii liberale din perioada
1877-1890, participand la formarea coalitiei de la Mazar Pasa, prezent in numeroase ,,combinatii‘
politice ale timpului (Apostol Stan, Putere politica si democratie in Romdnia 1859-1918,
Bucuresti, Editura Albatros, 1995, p. 165).
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liberal i se parea meritoriu faptul ci in ,.glorioasa cetate a lui Stefan“ au venit
cetiteni din toate colturile tarii, iar explicatia datd era existenta unei legaturi
puternice intre roméni si monarhul lor™. Spre deosebire de antevorbitorii sai,
Petre Gradisteanu 1i aminteste in alocutiunea sa pe marii absenti de la Iasi,
regina si primul ministru, carora le Inchina simbolic paharul sau de vin. Ceea ce
avea sa producd nemultumirea diplomatilor austrieci si avea sa dea apa la moara
adversarilor politici era trimiterea sugestivd la Banat, Bucovina, Transilvania,
unele ziare addugand din oficiu si Basarabia. Alocutiunea sa a capatat o anumita
greutate prin adresarea finald citre rege si prin gesturile suveranului de la sfarsit,
de a-i strAnge mana si a ciocni cu el, In prezenta unei audiente numeroase. Din
momentul acesta avea s curga un sir intreg de dezmintiri si interpretari. In timp
ce senatorul liberal incerca, printr-o scrisoare adresatd ,,Roméniei libere®, sa
rectifice textul apdrut in majoritatea ziarelor®”, guvernul insista asupra prezentei
sale in calitate de neoficial al statului roman la acel banchet, fapt dovedit prin
nepublicarea alocutiunii in ,,Monitorul Oficial®. Tavalugul pornise insa in urma
reproducerii ei in ,,L’Independence Roumaine®, unde un corespondent adau-
gase, dupa relatari ale altor martori, numele primelor trei provincii mentionate
deja, el adaugand de la sine pe cel al Basarabiei’. Un prim efect al acestei
situatii neplacute a fost expulzarea lui Emile Gali, patronul ziarului.

Prin discursul lui Gradisteanu, serbarea de la Iasi capatd o anumitd vizibi-
litate §i in presa externd. Atente la evenimentele importante ce au loc in
Romania, ziarele occidentale descriu cu destule amanunte atmosfera politica din
tara, discursurile ce se rostesc cu prilejul inaugurarii statuii lui Stefan si, nu in
ultimul rand, relatiile dintre Carol si clasa politicdi roméaneasca’'. Frecventa
rememorare de catre vorbitori a luptelor duse de Stefan mpotriva Ungariei,
Poloniei si turcilor nu putea trece neobservata, indiferent cui apartineau acele
interventii’>. Tonul presei germane, austriece si ungare fati de aspectele
amintite diferd si In functie de apropierea care exista intre acestea si diferiti
lideri politici din Austro-Ungaria, dar mai ales de mesajul care se dorea a fi
transmis guvernului romén. Cand spunem asta ne gandim la faptul ca, dincolo
de amenintarile mai mult sau mai putin subtile’, care vin prin intermediul unor

88 Curierul®, 9 iunie, 1883 , p. 3.

8 _Sire, sunt mai multi care lipsesc de la aceasta masa si care ar fi dorit sa fie, acestia va
iubesc sire ca si noi toti, caci ei vad In Majestatea Voastra nu pe regele Romaniei ci pe regele
romanilor. Si cu ajutorul lor, M.V. va recuceri pietrele nestemate ce lipsesc la coroana lui Stefan
cel Mare®, in C. Bacalbasa , op. cit., vol. I, p. 162.

% Mirturia aceasta apare in acelasi ziar din partea corespondentului care relatase
intamplarea, in numarul din 28 iunie al cotidianului amintit (,,Curierul®, nr. 1730, p. 1).

! Gazeta germand ,,Nordeutsche Allgemeine Zeitung™ publica, la 27 iunie, o descriere a
actiunii de la Iasi. Germanii intuiau si vedeau in actiunea din 5 funie o manifestare de adulatie fata
de suveran si dinastie (,,Romanul®, 22 iunie, 1883, p. 553).

°2 Ibidem.

9 Pester Lloyd®, intr-un articol intitulat ,,Romania“, amintea un moment dificil pentru
statul de la nordul Dundrii, cand la Berin se pusese in discutie nu numai soarta sudului Basarabiei,
ci a intregii tari. Prin intermediul ziarului deja citat, Austria preciza ca momentul fusese depasit
datoritd interventiei sale (C. Bacalbasa, op. cit., vol. I, p. 172).
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organe de presa, supdrarea habsburgica provocatd de discursul lui Gradisteanu
era mult exageratid de ziarele conservatoare din Romania®. Citind articolele
aparute la Viena sau la Budapesta si punandu-le in corelatie cu demersurile
diplomatice dintre Roméania §i Austro-Ungaria, In vederea aderarii statului
roman la Tripla Aliantd, avem senzatia cd ele ficeau parte mai degrabad din
cadrul unui joc de ,imblanzire* a Romaniei. Cand spunem asta ne gandim la
intransigenta Romaniei intr-o serie de probleme cum ar fi sprijinirea miscarii
romanesti din Transilvania sau intentia Vienei de a capita o pozitie dominanta
in Comisia europeana a Dunarii. Pentru austrieci, discursul lui Gradisteanu
apare, in aceste conditii, ca un excelent pretext de a face presiuni asupra
Roméniei. Fara a renunta la apdrarea intereselor sale, guvernul roman cauta
modalitati de lamurire a viitorilor séi aliati asupra lipsei oricarei legaturi intre
intentiile sale politice externe si unele actiuni politice individuale de tipul celei
apartinand senatorului liberal deja mentionat. Aceasta avea sd se producd mai
intai prin nepublicarea interventiei sale in ,,Monitorul Oficial®, iar apoi, dupa
presiuni ale guvernului austriac, chiar printr-o desolidarizare oficiald, publicata
pe 19 iunie in ,Monitor**.

Patru zile mai tarziu, avea sa fie inaintatd oficial reprezentantului austro-
ungar de la Bucuresti, de catre ministrul roman de externe, D.A. Sturdza, si data
publicitatii peste cdteva zile, in cotidianul austriac Wiener Abendpost™. O
dovada a faptului ca si Austro-Ungaria dorea stingerea rapida a acestui incident
o reprezintd, in opinia noastrd, destituirea functionarilor de la punctul de granita
Itcani, unde granicerii austrieci comiseserd abuzuri impotriva celor romani. lar
solicitarea guvernului roman de a se lua masuri pentru reparatia necesara a fost
luati repede, chiar daci incidentul nu avea loc la mult timp dupi 5 junie 1883%”.
In aceste conditii, articole de genul celor publicate de Mihai Eminescu in
. Timpul*’®, in perioada ulterioard inaugurrii statuii lui Stefan, in care se vorbea
despre gesturile necugetate ale liberalilor i pericolul extern la care acestia
supusesera tara prin intreaga lor politicd, sunt complet nefondate. Poetul se
descatusa din nou Tmpotriva liberalilor, comentand intreaga manifestare de la
lasi fara a se fi deplasat in localitate, desi fusese trimis la lasi, de ziarul la care
lucra. Acesta este motivul pentru care privim cu circumspectie sirul de articole
publicate in ,,Timpul®. In plus, daci liberalii incercau, prin invocarea lui Stefan,
sd realizeze o solidarizare a romanilor in jurul lor, Eminescu, apropiat

% Tot ,,Nordeutsche Allgemeine Zeitung®, intr-un articol publicat la 27 funie, nu mentiona
nimic despre discursul lui Petre Gradisteanu, multumindu-se sa vorbeasca despre calititile de om
de stat ale lui Carol I (,,Romanul®, 22 iunie, 1883, p. 553).

% Cuvintele acestea, in parte exagerate, in parte neexact reproduse, au fost pronuntate prin
surprindere de o persoand care nu avea nici un rol oficial la acea solemnitate. Guvernul nu poate
decat dezaproba in modul cel mai energic si pe cale oficiald asemenea manifestari si tendinte de
oriunde ar proveni ele“ (,,Monitorul Oficial“, 19 iunie, 1883, p. 1247).

% C. Bacalbaga, op. cit., vol. I, p. 172.

7 Ibidem.

%8 ,Timpul®, VIII, nr. 129, p. 1; apud Stefan Lemny, lon Saizu, Gh. Buzatu, Eminescu,
Timp, sens si devenire istoricd, lasi, Universitatea ,,Al. I. Cuza®, 1988, p. 312.
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conservatorilor, tot In scopuri politice, 1l invoca pe voievodul Moldovei pentru a
ardta cititorilor diferenta intre cei ce se aflau la guvernare si personalitatile de
altidata”. Incercind si raspunda intr-un fel acuzatiilor aduse de Eminescu
(liberalii ar fi fost dispusi, din dorinta de a ramane la putere, sd sacrifice
interesele statului roman), ,,Romanul® din 8 iulie 1883 afirma ca nu este pe
punctul de a uita dificultdtile create de Austria de-a lungul timpului, expri-
mandu-si dorinta de a se pune capit ,lungului sir de umilinte provocate de
guvernul austriac celui roman“'?’. Dincolo de replicile indirecte intre porta-
vocea liberalilor roméani'®! si ziare precum ,Fremdenblatt“, ,New Freye
Presse®, si chiar ,,Deutsche Zeitung*, pe tema gesturilor inamicale ale unui stat
la adresa celuilalt, si de proteste de tipul celui exprimat de cunoscutul diplomat
Kalnoky, cele doua state vor reusi, cu ajutorul lui P.P. Carp, sa treacd peste
incident'®. Concilierea era grabita si de interesele politice comune, atit Viena
cat si Bucurestii preocupandu-se indeaproape de proiectele pe care Rusia le
avea in Balcani'®”. In aceste conditii, incidentul Gradisteanu avea si se stingd in
curand, indeosebi din cauza aderarii statului roman la Tripla Aliantd in toamna
aceluiasi an, 1883.

Devenit subiect al unor dispute politice interne si generand tensiuni
internationale, Stefan cel Mare avea sa fie utilizat si cu alte ocazii de catre
oficialii statului romén. Astfel, cu prilejul jubileului din 1906, actul come-
morativ inscris pe pergament avea alaturi de portretele lui Mircea, Mihai si pe
cel al lui Stefan'®.

Fara a Incerca sa stabilim concluzii, putem spune ca ceea ce s-a intamplat
in 1883 la lasi nu reprezintd un caz singular, ci se inscrie mai degraba intr-un
anumit tipar. Evenimentele din anul la care am facut referire in randurile de mai
sus pot fi intelese dacd avem iIn vedere cateva aspecte. Mai intdi faptul ca
societatea romaneasca aflata in plind modernizare are in permanenta tendinta de
a se uita in trecut. Dacd cei care se afld la putere invocd personaje mitice de
tipul Iui Stefan, pentru a obtine o de conjunctura, ceilalti invoca acelasi erou de
dragul antitezei cu decidentii politici contemporani. Devenitd parte componenta
a strategiei politice, raportarea la un trecut de aur este frecvent utilizata si ea in
mod diferit. Daca nationali-liberalii (cum se denumeau adeptii lui I.C. Bratianu)
amintesc timpurile glorioase ale lui Stefan pentru a arata care este reperul lor in
actiunea politicd pe care o desfigoard, adversarii sunt preocupati ca, prin

% Ibidem, p. 312, 317, 455.

190 Romanul*, 8 iulie, 1883, p. 1120.

%" 1dem, 16 iunie, 1883, p. 525, 24 iunie 1883, p. 561, 562 si 27, 28 iunie, 1883, p. 573.

192 Acesta va explica ca pietrele la care se referise Gradisteanu erau Bucovina si Basarabia,
deoarece doar acestea apartinusera Moldovei din timpul lui Stefan cel Mare (C. Gane, P.P. Carp si
locul sau in istoria politica a tarii, vol. 1, Bucuresti, Editura Ziarului Universul, 1936, p. 294).

13 Gh. Cazan, S. Radulescu Zonner, Romdnia si Tripla Aliantd, Bucuresti, Editura
Stiintifica, 1979, p. 97. Chiar daca ,,Romanul” vitupera impotriva Austriei, intr-un document din
august-septembrie 1883, D.A. Sturdza analiza situatia politica a tarii si demonstra necesitatea unei
aliante imediate cu Puterile Centrale (/bidem, p. 98).

1% Yon Scurtu, op. cit., p. 178.
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invocarea aceleiasi perioade, sd arate decadenta epocii contemporane, de care
vinovati erau doar adversarii lor politici. Anul 1883 venea deja dupa doua
actiuni importante, la care liberalii participasera din pozitia de grupare politica
guvernamentald (castigarea independentei si proclamarea regatului) si pe care si
le atribuiau mai ales in conditiile luptelor politice. Nemultumirea neexprimata a
conservatorilor era determinatd de faptul cd neparticipand la luarea deciziilor
privitor la organizarea ceremoniilor legate de inaugurarea statuii lui Stefan, nu
ei erau cei care aveau s beneficieze de pe urma evenimentului. Opozitia stia
foarte bine ca, in conditiile unei puternice contestatii, grupul aflat in posesia
puterii va stabili regulile jocului in asa fel Incat toate profiturile materiale si de
imagine sa 1i apartind, realizand astfel si o noua legitimare'®. Puternic atacati,
incepand cu 1883, chiar de catre fosti colaboratori precum D. Bratianu, liberalii
din jurul lui I.C. Brétianu intuiau cd mentinerea la putere nu se putea face doar
organizand si castigdnd alegeri. Pentru a obtine credibilitate era nevoie de o
diversificare a formelor si mecanismelor de legitimare'®. Pe langa discursuri se
cereau deci realizari notabile, fapte memorabile de tipul celor de la 1866, 1877
sau 1881. Inaugurarea statuii, asteptata in mod real de ieseni §i nu numai, era
ocazia de utilizare, In folosul propriu, a unui simbol vechi, Intr-un cadru
ceremonial nou. Pentru liberali, dar si pentru Carol deopotriva, ceremonia inau-
gurdrii statuii era mijlocul cel mai nimerit pentru exprimarea statutului lor de
conducatori. Aceasta avea sa se facd evocand un erou comun unui grup (moldo-
venii) sau chiar unei intregi societati, insufletind sentimentele de coeziune si
sprijin popular pentru cei care organizau evenimentul. Masura in care strategia
aceasta dadea rezultatele scontate de liberali avea sa se vada in anii urmatori.
Daca luam in considerare evidenta sporire a contestarilor am inclina sa credem
ca ,,planul“ nu a reusit.

Nu am putea incheia Insa fara a face cateva consideratii asupra celuilalt
factor politic implicat in actiunea desfasurata la lasi, in 5 iunie 1883, Carol I. La
fel ca si echipa guvernamentala, el stia ca intr-o societate in care circulatia
informatiilor nu era tocmai bund ficandu-se doar prin intermediul presei,
sentimentul de sigurantd al populatiei putea fi marit In conditiile punerii in
scend a unor simboluri istorice si politice de mare anvergura aga cum era Stefan
cel Mare'”.

Suveranul a stiut de la inceputul ,,mandatului“ sau ca, pentru a putea fi
urmat de romani, trebuia sa aiba o comunicare directa cu ei, sa le creeze macar
impresia cd poate obtine ceea ce ei isi doresc. In plus, plasandu-se in
continuitatea lui Stefan, dar nu numai a lui, el avea posibilitatea sid produca
reactii emotionale puternice in randul populatiei'®, ceea ce presa epocii (la care
am facut trimitere In text) ne face sd intelegem cd s-a si Intdmplat. Carol |
trebuia sa faca fatd acum si contestatarilor celor care nu mai credeau in capaci-

105 ¢ Salavastru, Discursul puterii, lasi, Institutul European, 1999, p. 39.

1% Ibidem, p. 43.

107 Murray Edelman, Politica si utilizarea simbolurilor, lasi, Polirom, 1999, p. 43.
'8 Ibidem, p. 75.
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tatea liberalilor de a conduce eficient tara, dar cu a céror lideri el se intelesese
asupra orientarii politicii externe a Romaniei. Pentru a bloca tirul acuzatiilor
aduse lui I.C. Bratianu, monarhul nu putea pierde prilejul de a se prezenta ca un
lider apt sa faca fatd dificultatilor politice, gratie unei strategii bine puse la
punct. In conditiile temerilor legate de controlul Austriei asupra Dunirii,
discursul lui Carol din sala Teatrului National, in care evoca personalitatea lui
Stefan si luptele acestuia, contribuia la o identificare cu el, dar si la asumarea
unui angajament in privinta viitorului.

Dincolo de obiectivele fiecarui actor implicat, inaugurarea de la 5 iunie
1883 ne duce cu gandul la o situatie-tip, in care puterea politicd utilizeaza un
monument pentru a construi ceea ce se numeste, de reguld, memorie comund'®.

Prin statuia lui Stefan, aparutda intr-un moment delicat, traditia isi putea
demonstra forta constructiva, iar trecutul reinviat apdrea ca o mixtura in care se
amestecau, deopotriva, nostalgia, frustrarea, satisfac‘gia”o.

' Ibidem, p. 184.
"0 Ibidem, p. 186.
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