DISCURS ISTORIC $I INTEGRARE

Tema aleasd pentru intdiul numéar din Xenopoliana, caelement de minima conver-
gentd, e chiar discursul istoric la ora actuala Mai exact: ce se intamplda acum in
spatiul unei istoriografii care a fost indelung blocatd in elanurile si eforturile ei,
rupta de comunitatea de breasla a lumii libere si constransa la distorsiuni, abdicari,
conduite retardatare ? Chestiunea e prea complexa pentru a gasi aici, in cateva
pagini, raspunsuri convenabile,dar ea se cere pusain discutie. Anchete, interviuri,
"mese rotunde”, articole de presa ne-au avertizat deja asupra unor probleme
relative la statutul istoricului Tn etapa tranzitiei spre un regim democratic. El trebuie
discutat si aici, mai ales aici, intr-o revistd a cdarei menire e sa produca atitudini,
analize, cdutari pe linia unei mai bune adecvatii la discursul contemporan. O serie
de analize Tntreprinse recent Tn The American Historical Review (1992, 4) arata ca
distorsiunile, blocajele, timiditatile ce se pun pe seama istoriografiei noastre se pot
observa peste tot in tarile fostului "lagar comunist”. Analogia nu consoleaza, dar
eane poate indemna la un examen mai senin si mai adanc, ceea ce presupune vointa
de a revizui propriul discurs si efort analitic de durata. Unele sugestii si observatii
se propun Tn paginile acestui numdr. Sa speram ca ele vor antrena alte luari de
pozitie, spre folosul unei istoriografii ce se vreain mod legitim parte din efortul
romanesc de integrare. Nu e greu de sesizat cd problemele ei suntchiar problemele
societatii noastre, discursul istoric fiind consubstantial in raport cu istoria ca
proces, ca devenire cronotopicd. Patologia sociald se recunoaste Tn discursul
respectiv, fard a constitui o scuza. Dificultatile integrarii Tn lumea liberd, dupa o
lunga perioada izolationista, autarhica, sunt in mare aceleasi pentru societatea
noastra si pentru istoriografie. Asanareaambelor registre nu poate fi decat sincrona.
Dar istoricul nu trebuie sa-si doreasca a fi cu un pas haintea comunitatii Tn care
traieste 7 Retrospectiva si prospectiva merg impreund, cain conceptia lui Pierre
Chaunu, care nu e totusi o noutate absolutd, din moment ce Kogalniceanu stia sa
deducaacum un secol sijumatate viitorul, caintr-o reguld de trei simple, din analiza
trecutului si a prezentului. Daca retrospectia ramane indispensabild pentru iden-
titatea oricui, iar prezentul "clipa cea repede ce ni s-a dat", prospectia e un fel de
a ne acomoda cu necunoscutul si de a ne programa interesele. Ceasul de fata e
dominat, mai alesn zona esticd a continentului, de problema "integrarii europene",
perceputa indeobste ca o integrare geopolitica. insa fenomenul e mai complex si
presupune totodata o integrare in timp, adica restituii de valori ale trecutului,
asimilari de experiente diferite, care vin dintr-un trecut verosimil si se proiecteaza,
prin noi, pe ecranul unui viitor probabil. Cine altul decat istoricul poate da seama
de aceasta subtila dialectica a integrarii cronotopice ?
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