NEOCONSERVATORISM SI REFLECTIE POSTMODERNA
Catalin Turliuc

Unul din ingredientele de baza ale demersurilor ce vizeaza explicarea si/sau
interpretarea societatii contemporane in ansamblul articulatiilor sale este si cel al
postmodemismului. Conceptul intrat in vremea din urma in uzul unor categorii tot
mai numeroase din varii domenii ale cunoasterii si-a imbogatit substantial incar-
catura semantica dobindind conotatii noi si o pletora de interpretari si "utilizari",
pornind de la palierul artistic si Thcheind cu nucleul tare al stiintelor numite
"exacte". Faraindoiald, o astfel de versatilitate si capacitate de aderentd lamemoria
colectiva a interpretarilor din perspectiva postmoderna justifica interesul crescind
si tot mai punctual de care se bucura aceastd noua maniera de expresie si interpretare
a contemporaneitatii. Dupa epoca de glorie a textualismului, intra- si infratextua-
lismului, de pe culmile antimetodei si deconstructiei, sinuozitatile postmodemis-
mului par astdzi a domina o lume care cautd o noud identitate si un nou mod de a
fiinta. Colapsul comunismului aplicat, dupa aventura sa distopicd, a incheiat la
sfirsitul anilor "80 un extraordinar capitol orwellian al istoriei intr-un mod care ne
duce cu gindul la peripetiile soldatului Schweick lasind in urma nu numai un "vid
de putere" si nostalgia dupa un "Big Brother" pe ramasitele unui paternalism in
plind descompunere, ci si un gol ideologic greu de umplut. Disparitia celor "buni"
si "rdi", a unui bipolarism greu de contestat, a "Imperiului raului", dupa cum se
exprima fostul presedinte american Ronald Reagan, atunci cthd lansa celebrul
program "razboiul stelelor", a pus omenirea in fata unei noi dileme. A sosit oare
clipa edenica a pdcii si intelegerii universale, a domniei libertatii si dreptatii, a
triumfului liberalismului democratic, asa cum ne ldsa sa intrevedem Francis
Fukuyama, sau nu sintem decit la Tnceputul unui nou ciclu istoric ale carui
antagonisme se materializeaza in diferendele complexe dintre societatile postindus-
triale, consumatoriste si relativ tolerante, dominate de liberalismul democratic pe
de o parte si "Lumea a treia" framantata de integrism si nationalism dispusa parca
sa renunte tot mai mult si mai usor la modelul mimetic si capabild sa aduca n fata
judecatii istoriei metropolele care au secatuit-o si sacrificat-o pe altarul luxuriei, sa
conteste tot mai vehement o posibila unica ideologie (liberalismul democratic) ale
carei valori nu s-au regasit si nu se regasesc nicicum in marele grup de tari ale
"defavorizatilor" pe de altad parte. in fata acestor doua alternative ne aflam inca in
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perioda unui interregn, a unei "tranzitii", a unei paranteze istorice ce pare a domina
acest sfirsit de mileniu. Asistam astazi la tehnologizarea si informatizarea deplina
a societatii, la sfirsitul revolutiei tehnico-stiintifice si la debutul celei informatice
si psihotronice, la omogenizarea si standardizarea tuturor societatilor dezvoltate
dupa matricea europeana care domina astazi mapamondul. Rezultatul acestui
proces a transformarii planetei Tntr-un "sat mare", proces care aparent se desfasoara
cu vigoare acum, a fost in plan teoretic elaborarea constructului postmodem ca o
posibila grila de ordonare, explicare si intelegere a contemporaneitatii. Gener-
alizarea consumului unora si acelorasi produse la nivelul vietii materiale pe scard
planetara, pornind de la deja celebrii "blugi" si incheind cu preparatele marilor
retele "fast-food" si "soft drinks", internationalizarea unor produse si implicit
omogenizarea in dauna particularismului si diversitatii, reflectarea acestei realitati
la nivelul eteric al spiritualitatii si demersului stiintific, iatd coordonatele esentiale
ale unei realitati "postmoderne”. Ne Tntrebdm daca nu cumva un asemenea stadiu
atins de civilizatia nostra, capabild acum de donare "ad infinitum", inclusiv la
nivelul intim al biologicului, nu este decit prefata unei noi distopii bazate pe falsa
atotputernicie a omului stapin pe informatie si tehnologie. Binecunoscuta asertiune
a lui Malraux cu privire la caracterul secolului ce va sa vina nu este tocmai o
provocare Tn fata acestei aparent inexorabile realitati postmoderne?

Aparitia postmodemismului se datoreaza in acest context unor factori dintre
care am aminti in primul rand: Inflorirea unei societati mediatice saturate; aparitia
unor noi ocupatii ale middle c/arr-ului si dezvoltarea consumatorismului (symbolic
work ofproducing needs)] eroziunea identitatii personale si colective ( decentring
ofidentity or subject] fragmentarea identitatii; disparitia sistemului ferm de referintd
din societate; globalizarea economicd; neaparitia unor institutii, forte, idei, etc. care
s& dea individului posibilitatea s& se defineascd mai clar in raport cu ceilalti).
Pornind de la aceste premise se pot identifica cu usurintd o serie intrega de trasaturi
distinctive ale postmodemismului, parte din ele prezente si in demersurile isto-
riografice mai recente. Dintre acestea credem ca meritd un interes aparte ur-
matoarele: (1) abolirea distinctiei dintre cultura si societate; (2) o supraevaluare a
stilului Tn dauna substantei si a continutului - design ideology - si, ca urmare,
dezvoltarea consumului de imagini si semne; (3) abolirea distinctiei dintre cultura
Tnalta si cultura populard, dupa expresia lui Dominic Strinati (Postmodernism and
Popolar Culture in "Sociology Review" vol I, Nr.4, p.3) "Daca semnele culturii
populare si imaginile mediatice devin fundamentale (primare - n.ns.) in definirea
sensului realitatii si daca asta Tnseamnd ca stilul devine mai important decat
continutul atunci orice distinctie intre arta si cultura populara nu mai poate fi
sustinuta"; (4) confuzii asupra timpului si spatiului, de exemplu pleiada de mani-
festari Back to the Future] (5) declinul meta- narativitatii, determinat de declinul
timpului liniar. Desigur, rezultatele interferentei acute dintre aceste premise si
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trasaturi indentificate de noi mai sus pot conduce si avea ca rezultat anti-ierarhis-
mul, "sfarsitul istoriei", si, de ce nu, colapsul artei si academiei. De altfel, astfel de
sugestii Tntdlnim si n lucrarile lui S. Connor (Postmodernist Culture, Basil
Blackwell, Oxford, 1989), D. Harvey (The Condition of Postmodernity, Basil
Blackwell, Oxford, 1989) si C. Jencks (What is Postmodernism?, Academy Edi-
tions, London, 1986).

Istoria, aceasta memorie vie, dinamica si activa a omenirii, ornata de unii cu
titlul de stiintd, acceptatd de altii ca disciplind si domeniu "imperialist" al cunosterii,
nu putea si nu poate sa nu reactioneze la provocarea postmodema, la orizonturile
noi deschise interpretarii ordonatoare de cdtre constructul teoretic atotcuprinzator
al postmodemismului. "lIstoria este uneori literatura imaginativa; alteori, ea este o
teorie", scria marele istoric britanic Thomas Macauly si tocmai de aceea isto-
riografii contemporani au cautat raspunsuri problematicii noi ridicate de demer-
surile postmoderne. Ceea ce este astazi evident este faptul ca desi este in mare
masurd ignorata Istoria este atacata cu Tnversunare din directii opuse. Pe de o parte,
ea este chematd imperativ sa prezinte adevarurile eterne ale traditiei europene
(occidentale mai cu seamad); pe de alta parte, este puternic criticata si atacata in
fundamentele sale daca nu adopta o atitudine "multiculturald”. Din pacate Tnsa o
istorie "multiculturald” si "multifatetata” nu face nimic altceva decit sa ofere
informatii laconice vizind civilizatia universala (o pagind sau doua despre Laos sau
despre Dahomey) si riscind sa plictiseasca, dupa cum o istorie "eurocentristd" sau
pur "nationala" sfirseste adeseain vechiul pacat narcisistic, subliniind un dinamism
capabil de orice, cu exceptia faptului de a produce victime. Zbaterea intre efortul
sintezei si acribia analizei, dimensiunea paideica si cea pur stiintifica, comanda
sociala si imperativul adevarurilor ce trebuie exprimate iatda numai citeva din
infinitatea alternativelor dilematice propuse istoricului asaltatin contemporaneitate
nu numai de dinamismul fervent al societdtii Tn care traieste ci si de "agresiunea
informationald" si oferta crescinda de teorii si concepte. lata de ce reactia istoricilor
la provocarea postmodema a fost si este nuantatd, de ce Tn fata teoriilor care sustin
"omogenizarea" si destinul unic al civilizatiei umane istoricul este indaratnicul care
cauta particularisme, specificitdti, el fiind cel care vede acolo unde oamenii
istoric britanic din secolul XIX citat mai sus - Macauly - sesizaindreptatit ca istoria
"se afla sub jurisdictia a doua puteri, intre care exista raporturi de ostilitate, si la fel
ca alte domenii situate Tn mod similar, este inadecvat definita, inadecvat cultivata
si inadecvat reglementatd. In loc de a fi Tmpartita egal ntre cei doi suverani,
Ratiunea si Imaginatia, ea se afla sub dominatia unica si absoluta fie a unuia, fie a
celuilalt". Postmodemismul ne propune Th domeniul istoriei o amalgamare fard
egal, un discurs polimorf cu finalitafi greu echivalabile, totul sub cupola unei
expresivitati ancorate adinc de (la) cotidian. Istoria nu este - asa cum din pacate
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unii mai cred - un manual de sfaturi practice plin de analogii menite sa explice
crizele contemporane si fard indoiala ea nu este un panaceu preparat cu multa grija
si menit sa faciliteze respectul etnic de sine asa cum este el aproape axiomatic
prezentat Tn studiile multiculturale. Dupd cum un reputat istoric englez, R.G.
Collingwood, sublinia: studiem ce a facut omul pentru a descoperi ce este omul.
Istoria avind deci o indispensabila forma de cunoastere de sine, misiunea ei este sa
elucideze conditia umana cu ajutorul marturiilor memoriei. Paradoxal, aceasta
dimensiune a istoriei nu este de la sine inteleasa si cei mai adesea ea trebuie relevata.
Un astfel de lucru ni-1 propune intr-o forma specifica si postmodemismul.

Una din trasdturile specifice ale realitatii inceputului anilor "90 este victoria
categorica a "capitalismului" asupra "comunismului" exprimata in plan politico-
strategic prin victoriain "razboiul rece" a lumii occidentale si in plan ideologic prin
triumful liberalismului democratic. Acesta din urma s-a transformat mai mult sau
mai putin Th noua "liturghie" secularad care domina cvasimajoritatea statelor lumii
nefiind Tnsad lipsitd de concurenti cu reald putere de dezvoltare Tn perspectiva:
integrismul fundamentalist si nationalismul, daca e sa numim doar doi dintre
concurentii seriosi. Este interesant ca postmodemismul aprecedat evolutiile cunos-
cute in domeniul ideologic si politico-strategic, el fiind doar "background-ul",
fundalul, pe care s-au desfasurat ostilitatile. Ne vom opri in cele ce urmeaza asupra
unuia din curentele de gindire majore din lumea actuala, curent ce a iesit multintarit
in urma luptei Tmpotriva comunismului si care a exercitat si exercita Tnca o
considerabila forta de seductie si pentru istorici. Este vorba de neoconservatorismul
contemporan care s-a articulat cu o vigoare si o fortd noua in avanscena gindirii
contemporane, preluind elemente viabile din alte ideologii dovedind astfel o uriasa
capacitate de adaptare si penetratie. Radacinile sale istorice se regdsesc in celebra
lucrare Reflectii asupra revolutiei din Franta semnata de britanicul Edmund Burke,
parintele conservatorismului. Neoconservatorismul s-a constituit si articulat ca un
curent de gindire dupa cea de a doua conflagratie mondialad in conditiile izbucnirii
"razboiului rece". Cu toate ca si-a avut leaganul in Europa s-a afirmat plenar mai
intli in Statele Unite prin creatia si activitatea lui Peter Viereck, Russel A. Kirk,
William F. Buckley Jr, Frank S. Meyer, Francis Wilson, Clinton Rossiter, James
Burnham, John Hollowell, Reinhold Niebuhr, Eric Voegelin etc. Bine reprezentat
prin ginditori de marca si practicieni de mare valoare, neoconservatorismul nu este
nici astdzi un curent pe deplin omogen si unitar, Th cadmi sau fiind adesea sesizabile
contradictii. Credo-ul conservator asa cum a fost prezentat de S.P. Huntington si
care este Tn linii mari respectat si astazi de majoritatea ginditorilor si istoricilor
apartinind acestui curent, contine sase principii de baza: 1 Omul este fiinta religio-
asa si religia este fundamentala societétii civile; 2 Societatea este produsul natural,
organic al cresterii istorice treptate; 3 Omul presupune alaturi de ratiune instinct si
emotie. Prudenta, prejudecata, experienta si obiceiul sint calduze mai bune decit
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ratiunea, logica, abstractia si metafizica; 4 Comunitatea este superioara individului
si In acest sens drepturile omului deriva din datoriile acestuia, iar diferenta si
ierarhia sint inerente: 5 Exceptind sensul moral ultim oamenii sint inegali; 6 O
prezumtie exista in favoarea oricarei orinduiri statale stabilite, impotriva oricarui
proiect neverificat. Desigur, Tntre aceste sase canoane nu exista un raport fix,
imuabil, ci un echilibru realizat in context cronotopic. Am prezentat elementele
constitutive ale gmdirii conservatoare deoa-rece, in buna masura ele se regasesc in
istoriografia contemporana anglo-saxona, care revendica astazi o pozitie de prim
rang Tn ansamblul istoriografiei universale, mai ales dupa relativa "decadere" a
istoriografiei franceze, aflatd inca in faza epigonica a "Scolii Analelor”. Victoria si
triumful nedisimulat asupra comunismului, a stingii Tn general, a determinat
aparitia in avanscena a ideilor si ginditorilor neoconservatori atasati acum si unor
concepte vehiculate de liberali, printre care cel al meliorismului reformist detine
un loc de frunte. Este de asemenea interesant de semnalat faptul ca istoriografia
neoconservatoare, ca si intregul curent de gindire Tn general, s-a lasat penetrata, si
uneori s-aintrepatruns, cu elemente certe ale postmodemismului. Astfel, activitatea
si opera unor istorici a devenit subiectul istoriei in sine iar demersul istoriografie a
Tnceput sa fie permeabil naratiunii, "povestitorii" istoriei fiind multa vreme exclusi,
desconsiderati de lumea academica cu pretentii de scientism.

"Pax Democratica", atit de laudatd si prezenta astazi in cele mai diverse
colturi ale lumii, bazata pe alegeri libere si economie de piata, pare sa domine
autoritar amenintata din umbra doar de fundamentalismul religios si de nationa-
lism. Ginditorii neoconservatori, si nu numai ei, au devenit profetii si apostolii unei
noi ere: era statului mondial, unic. Postmodemismul pare a favoriza un asemenea
curs al evenimentelor. Tntilnim Tn acest sens si in istoriografie abordari care pun
accentul pe statn defavoarea natiunii, pe regiune in defavoarea statului traditional,
pe omogenitate Tn defavoarea particularului, s.a.m.d. De altfel, "sfirsitul ideologi-
ilor" prin triumful uneia singure, "sfirsitul istoriei" prin victoria declarata a unui
singur sistem nu fac decit sa constituie piloni de rezistenta certi Tn acreditarea
viabilitatii si necesitatii statului unic. Mai mult, in plan spiritual, in ciuda unei
marcate de "New Age" si care incearca acreditarea unei religii unice, mondiale, cu
un pronuntat caracter sincretic. Dacd la toate acestea adaugam propensiunea
sesizabild spre ideile si principiile masonice, tot mai des intilnite Tn mass-media
lumii vom Tntregi un tablou al carui crochiu poate fi deja lesne sesizat si care ne
infatiseaza un stat unic, mondial, guvernat de o singura ideologie, de o singura
credinta si avind o singurd, generalizata, cultura materiala si spirituala, cultura
prefatatd acum de postmodernism. Sa fie aceasta "finalitatea” (sic) istoriei? Ne
indoim de putinta realizarii Edenului pe pamint, amintindu-ne si de soarta turnului
Babei si, cu atit mai mult, sintem convisi de menirea istoricilor de apune n evidenta
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diversitatea si particularul, de a Tmbogéti caleidoscopica imagine a trecutului
omenirii. Istoria va trebui sa recupereze naratiunea pierduta si ocultata de rigorile
unui scientism adesea aberant pentru cd, asa cum sublinia marele istoric G. M.
Travelyan, "Poezia istoriei decurge din faptul cvasimiraculos ca odatd, pe acest
pamint, in aceste locuri care ne sint atit de cunoscute, paseau alti barbati si alte femei
care erau oameni la fel de reali ca noi cei de azi, cumpanind gindurile lor, minati
de pasiunile lor, dar care au pierit cu totii intre timp, disparind unul dupa altul,
disparuti la fel de total pe cit vom dispare si noi, asemenea stafiilor la cintatul
cocosilor".

""Regimurile totalitare sint intr-adevar revolutionare, democratiile sintin
esenta conservatoare' (Raymond Aron).

""Revolutionar este acela care se poate revolutiona pe sine Tnsusi'* (L.
Wittgenstein).

""Conservatorismul este Tn mod inevitabil pragmatic si local in actiunea
sa, deloc doritor sa Tmbratiseze solutii atotcuprinzatoare si deseori gata sa
admita cd exista probleme si dificultati pe care nici o actiune politica nu le poate
solutiona prin ea nsasi" (Roger Scruton, A dictionary of political thought,
Macmillan Press, p. 91).
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