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S-a raspindit Tn anii din urma in mediile intelectuale ale Occidentului
viziunea despre "sfirsitul istoriei" elaborat de un politolog de origine japoneza.
Potrivit acestei conceptii, prabusirea totalitarismului si triumful absolut si universal
al principiului libertatii in sfera social-politica si intelectuald, urma sa elimine
factorii de antagonism care au fost motorul istoriei de-a lungul intregii ere ante-
rioare acestui prag despartitor intre doud lumi. Receptatd intens de o omenire avida
de marfa si ideea zilnic refnnoita, fie si numai in aspectul exterior al ambalajului
care 7i Tnseald pe naivi, teza cu privire la "sfirsitul istoriei” s-a ofilit repede cind,
supus unei scrutdri atente, si-a vadit nu atit carentele cit simplismul absolut. Cei
obisnuiti sa gindeasca Tnainte de a-si asterne pe hirtie si Tnainte de a-si supune
gindurile publicului cititor, au inteles ca doar problematica "istoriei" s-a modificat
si se vamodifica din ce Tn ce mai cuprinzator si mai rapid in urmainfringerii istorice
suferite de totalitarism, dar ca istoriaisi va continua majestuos cursul in matca noua,
mult largitd de mutatiile grandioase ale sfirsitului secolului XX care au deschis
epoca posttotalitarismului. Tnsusi autorul viziunii despre "sfirsitul itoriei" s-a vazut
silit s@ aduca tezei sale rectificari si explicatii suplimentare care au golit de esenta
sa senzationalul titlu sub care fsi cistigase o efemera celebritate.

Dar daca forta suprema careia Miron CostinTi atribuiaTndrumarea destinului
omenirii nu a pus "tenchiu si soroc de sfirsit" istoriei, cum era inclinat sa creada
politologul japonez nu e mai putin adevarat ca prabusirea in anii din urma a princi-
palului reazem al totalitarismului si iminenta disparitie a ultimelor Tntruchipari ale
acestei forme hidoase de guvernare generate de secolul XX, vor constitui pietre de
hotar in evolutia istoriei universale de care vor tine inevitabil seama atit cei care
"fac" cit si cei care "scriu” istoria.

inca de pe acum se poate anticipa, fara a aluneca in capcana profetiei, ca
istoria-stiintd va fi masiv antrenatd pe fagasurile ei de istoria-faptd. O imensa
adaptare la realitatile contemporane va atrage scrisul istoriei spre o noud intelegere
a trecutului, mai cuprinzatoare, in deosebi Tn dimensiunea universald, a interdepen-
dentelor spatiale ale fenomenelor istorice.
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Timp de decenii, scoala istorica francezd modernd, cea grupata in jurul
revistei Annales d’histoire économique et sociale si al celor doua personalitati care
au initiat-o, Marc Bloch si Lucien Febvre, si continuatd de alte doua generatii de
istorici, a despicat faptul istoric in "componentele™ sale sociale, economice, cultu-
rale, religioase, psihologice, geoclimatologice etc., Tmbogatind considerabil
intelegerea istoriei. Dar, dorindu-se o revolutie Tn cimpul cercetérii istorice, noua
scoalad franceza s-a rupt deliberat si programatic de traditia istoriografica de pina
atunci, condamnind explicit si nediscriminat ceea ce numea "istorie evenimentiala"
si, odatd cu ea, istoria politica, gresit identificatd cu faptul politic sau militar
elementar. intelegere ingustd, care a l&sat ih umbra insusi factorul unificator al
istoriei, Tn sens spatial larg, pe deasupra solidaritatilor social-economice si culturale
limitate. in acest sens, dar nu numai in acesta, expresia suprema a scolii de la
Annales, Mediterana lui Fernand Braudel, s-a dovedit un esec istoriografie. intr-
adevdr, dacd incontestabil curentul istoriografie derivat din gindirea lui Marc Bloch
si Lucien Febvre a reusit remarcabil sa descompuna faptul istoric in variatele
elemente din a caror confluenta rezulta, recompunerea unitatii sale fundamentale a
depasit puterile acestei scoli care ainlaturat voluntar din cimpul investigatiei sale
manifestarea suprema a interdependentei spatiilor celor mai indepartate, faptul
politic, Tnteles nu ca eveniment, ci ca proces istoric, nu ca act independent de
realitatile care Tl determina, ci ca suprema expresie a acestora. Si aceasta tocmai in
vremea cind evolutia situatiei mondiale rezultatd din prébusirea totalitarismului
deschidea intr-adevar epoca istoriei universale, cind destinele multiplelor popoare
si civilizatii ale globului devin strict solidare, cind oamenii globului pamantesc vor
fi siliti sa patrunda intelesul adinc al formulei unui mare anticipator, papa Pius Il
"cu totii ne aflam in aceeasi corabie".

Astazi mai mult decit oricind Tn trecut si miine mai mult decit astazi,
cercetarea istorica se va orienta spre descoperireainlantuirilor realitatilor trecutului
care au orientat evolutia societatilor umane de la interdependentele locale si
regionale la ariile vaste, continentale si intercontinentale de interactiune in toate
domeniile raporturilor umane, de la tehnologie si economie, la faptul politic, in
sensul larg al cuvintului, si la formele de creatie spirituald si intelectuala.

n manifestarile ei superioare prin opera celor mai ilustri reprezentanti ai ei,
ai celor pentru care istoria € nu numai fapt ci devenire, istoriografia a fost
intotdeauna "actuald", in sensul in care actualitatea, in datele ei esentiale a patruns
cu necesitate Tn constiinta istoricului, indiferent de vremea cdreia ii dedica efortul
sau de cunoastere; statut intelectual pe care de altminteri istoricii 7l impartasesc cu
reprezentantii tuturor domeniilor stiintei, cu deosebirea c& specificul obiectului
activitatii istorice face mai evidenta aceasta caracteristica in cazul istoriografiei.
Evolutiile recente ale istoriei contemporane si cele pe care le prefateaza vor atrage
din ce Tn ce mai mult istoriografia contemporana pe fagasul pe care istoria Tnsasi
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paseste inexorabil, chiar daca nu fara ocolisuri, spre solutiile universale pe care le
impune stadiul actual de dezvoltare a omenirii. Istoria ca proces de progresiva
interdependentdtn dezvoltare si de progresiva integrare a societatilor si civilizatiilor
globului pamintesc, istoria ca articulatie in dezvoltarea particularismelor, istoria ca
fenomen de solidaritate, Tn cooperare sau antagonism, a faptelor istorice, va deveni,
sub presiunea actualitdtii, domeniu predilect al cercetérii istorice.

Evolutia spre o istoriografie integratoare a fenomenelor particulare in inter-
dependentele lor generale va determina inevitabil si forme mai complexe si mai
eficace ale colaborarii istoricilor de pretutindeni. Din conlucrarea tot mai strinsa a
istoricilor, coordonata in functie de cerintele actuale, ale vremii noastre in rapida
prefacere, se va slefui noua viziune istoriograficd, noua "istoriologie umana", care
va cuprinde Tn vastitatea ei complexitatea legaturilor ei, toata "tragedia acestui neam
omenesc", pentru a aminti viziunea grandioasa a lui Nicolae lorga spre sfirsitul
zilelor sale.

Pentru istoricii romani, aceasta evolutie presupune Tnsa o cit mai temeinica
indrumare spre studiile de istorie universald, Tn directia acelui curent al isto-
riografiei romanesti care, desprinzindu-se din viziunea strict nationald, a contribuit
cu lucrdri, dintre care unele fundamentale, la cunoasterea si intelegerea unor mari
realitdti ale istoriei universale, fard de cunoasterea carora si istoria noastra e lipsitd
de inteles; cdci, pentru a1 cita din nou pe Nicolae lorga, "istoria nationald nu se
poate aseza decit pe harta mai larga a istoriei universale si sint fenomene de istorie
care se vad Tn micin istoria nationald, dar care, pentru a fi intelese in aceasta forma
mai micd, trebuie s& le vada cineva In proportii mult mai mari pe care civilizatiile
nationale si statele nationale nu le pot avea In aceeasi masura". E o lectie si un
indemn de care istoriografia roméana a zilelor noastre va trebui sa tina seama, daca
este s& aibe un viitor.
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