Xenopoliana

ACTUALITATEA LUI XENOPOL

Desprinse din marea sa Opera filosofica, suficient de cuprinzatoare si bineTnchegatd, cele doua
texte reproduse Tn acest volum marcheaza actualitatea si profunzimea gindirii lui A.D.Xenopol fatd
de problemele timpului sau, probleme ce se impun parca si mai mult la acest sfirsit de secol. Anarhia
gindirii (1913), dar mai ales Sociologia si socialismul (1910), elaborate asadar dupd La Théorie de
I’histoire (1908), sint contributii menite a completa sistemul filosofic conceput de Xenopoi Tn ce
priveste "statutul” stiintific al istoriei si raporturile ei cu domeniile conexe.

Complexitatea epocii pe care a traversat-o ginditorul roman, cu suita exceptionalelor desco-
periri stiintifice, a modificarilor de ordin social si politic, aparitia "scolilor" socialiste, primatul social
al ideologiei, pozitivismul si "imperialismul" spre care tindea sociologia etc, impuneau o noua
constiinta filosofica pentru Tntelegerea spatiului social. Erau firesti deci, Tntr-un asemenea context,
Tntrebérile si controversele, implicarea lui Xenopoi Tn marile dezbateri ale timpului sadu. Tndeosebi
socialismul si materialismul istoric au facut obiectul analizelor lui Xenopoi, Tn proportia cuvenita
curentului, asa cum se manifesta el la finele sec. X 1X si Tnceputul celui urmator. Nu Tntimplator, Tnca
din 1893 el s-a aratat preocupat de impactul acestor ideologii ce viciau profund conceptiile istorice
ale vremii, conferentiind la lasi, Tn folosul societétii studentesti "Solidaritatea”, Despre socialism (cf.
Evenimentul, 1,1893, nr.16, p.2). Opunindu-se abordarilor de sorginte marxista Tn domeniul istoriei,
ce reduceau multitudinea factorilor explicativi ai evolutiei societatii omenesti doar la o chestiune
"economicd”, A.D.Xenopol Tsi elaboreaza propriile observatii si argumente mai ales contra lui
Labriola, care Tn 1897 publica Essai sur la conception matérialiste de I’histoire. Apropiindu-se mai
degraba de ideile lui B.Kidd (Evolution sociale, trad. Le Monnier, Paris, 1896), ginditorul roman

atribuie evolutia unui complex de factori, Tn care primordiala este "miscarea morald" si Tn nici un caz
"economia": "Nu se poate tagadui - ardta Xenopoi Tn lucrarea sa Principiilefundamentale ale istoriei
(lasi, 1899, p.383) - cd nevoia economica este nevoia primordiald a existentei; dar aceasta nu se
Thtimpld numai cu singurd omenirea, ci cu toatd natura organica (animale si plante). Peste aceastd
nevoie primordiald, comuna la tot ce traieste, natura a suprapus, pentru om, un sir de alte nevoi de
caracter mai Tnalt Cum se poate sustine cd aceste nevoi superioare si prin urmare si prefacerile lor

atim& de nevoia economica si de prefacerile acesteia din urma" ? Tncercarea marxistilor de a intari
sustinerile lor prin abordari de naturad sociologica sint vehement contestate de Xenopoi Tn studiul
reprodus aici, Sociologia si socialismul, comunicare cititd Tn sedinta Academiei Roméane din 29
ianuarie 1910 si reprodusa mai apoi Tn Revue internationale de sociologie (Paris), XX, 1912, nr.1,
p.31-41, una din cele mai prestigioase publicatii Tn domeniu la vremea aceea. Lasind textele sa
vorbeasca de la sine acum, dupa mai bine de opt decenii de la elaborare, Tntr-o epoca ce nu-si putea

Tncd imaginace Tnseamna experimentul marxist, si doar lanumai citiva ani de laprabusirea sistemului
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comunist pe care l-a cunoscut societatea romaneascd, din nefericire, constatam totusi ciclitatea
anarhiei gindirii vizavi de chestiuneaincheierilor asupra ideoligiilorsocialiste, pe baza argumentului,
invocat mereu de A.D.Xenopol, cd sociologia nu poate prevedea faptele istorice, de succesiune, care

se Tnlantuiesc Tn serii unice si irepetabile.

Lucian Nastasa

ANARHIA GINDIRII
A. D. Xenopoi

Propasirea civilizatiei si dezvoltarea culturald afara din cale, de care sintem
cuprinsi, au adus, Tn mintea omenirii de azi, un namol de idei, care pricinuieste
descumpanirea simtirii si mai ales a vointei. N-are decit cineva sa cate la privelistea
plina de lupte, de neintelegeri, de dezbateri fara sfirsit intre ideile oamenilor ce
traiesc adeseori foarte aproape unii de altii. in toate sferele cugetarii se arata aceleasi
deosebiri de pareri, care framanta gindireain toate partile si aduc intre oameni vrajba
si dusmaénia. Partidele politice se faramaturesc tot mai tare, precum se vede n
Franta, in Germania, in Austria, si chiar Tn Rusia, la zorii unei vieti parlamentare,
Tn literatura aceleasi nazuinte deosebite, reprezentate prin scolile cele mai felurite,
de la misticismul cel mai nouros pina la materialismul cel mai ascutit; scoli care
provoaca tabere Tntregi de critici ce cautd sa nimiceasca produsele scoalei
potrivnice. in artd de asemenea, intrupari ale frumosului, impinse la lumina, mai
ales prin nazuinta dupa idealuri deosebite, de la imitarea scoalelor clasice vechi
pinad la impresionismul francez si pina la secesionismul german, cel cu culoarea
pielii albastre, cu iarba rosie si cerul verde. in industria estetica, stilurile cele mai
deosebite, si ceea ce industria reprezinta in mic, o infatiseaza arhitectura in mare,
ea care este astazi reprezentata prin toate stilurile si prin toate formele.

Era o vreme cind oamenii cugetau toti la fel, si era o deplinda armonie n
gindirea obsteascd. Pe atunci interesul si patimile puteau desparti pe oameni in
tabere dusmane. Astazi insa, dezvoltarea ideilor a luat, la fiecare popor, la fiecare
grup si la fiecare individ, o culoare deosebita, potrivita cu firea launtrica a lui, cu
complicatia lui fizica-psihica, Tncit astazi, pe Iinga imponcesarea dintre puterile
reprezentate prin interes si patimi, se adauga si cea reprezentata de idei, care sau
ajuta lanversunarea formei dintii, sau se adauga ca un nou izvor de neintelegeri si
lupte peste cele pricinuite de partea mai mult sentimentala a vietii. Urmarea acestei
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stari de lucruri este o anarhiein toate formele vietii noastre. Dupa contele Gobineau,
aceasta anarhie ar fi semnele unei decaderi invederate si ea ar fi rezultatul unui
amestec de singe al raselor. Ideea vestitului sociolog francez nu se loveste cu
realitatea, deoarece amestecul raselor nu a inceput in zilele noastre, ci dateaza
tocmai din timpul cind exista unitate in gindire, cind toate elementele alcatuitoare
ale societatii erau construite din singe deosebit. Dar nu voim sa cercetam mai
departe critica sociologului francez si sa ardtam urmarile acestei anarhii a gindirii
asupra societatii de azi.

Tn viata politica exista o tulburare nemaipomenita catre orice tara ne vom
Tntoarce privirile. Toti oamenii tind la acelasi rezultat - la mai bine; dar acest mai
bine voiesc sa-l realizeze cu totii Tn alt chip. De aici luptele inversunate pentru
obtinerea puterii, care merg uneori pina a pune uneori interesul de partid deasupra
interesului obstesc. Ba, destrabalarea cugetdrii merge uneori mai departe. Ea
tagaduieste uneori nevoia iubirii de tara, ideea de patrie, ideea de neam, pentru a
Tmbratisa un cosmopolitism nesanatos. Ea apara parerea, ca aceiea a desfiintarii
armatelor, cind intocmirile lumii sint asa, ca trebuie totdeauna sa fii gata a te apara
in contra unei nedreptati cu putintd. Tn unele tari, reactiunea in contra apasarii
bisericesti a mers pina la atingerea religiei Tnsasi, al carei simtamint nu poate fi
stirpit din inimile oamenilor, oricit s-ar sili spre acest rezultat ateistii tuturor
neamurilor. in opera cugetarii, parerile deosebite au ajuns a aduce Tntre oameni o
desavirsita neintelegere asupra principiilor fundamentale, care trebuie sa cirmu-
iasca existenta. Asa pina mai deunazi se dezbateaintrebarea daca arta trebuie sa fie
imorald, sau daca nu trebuie sa se supuna acestui criteriu al binelui. Azi a venit pe
tapet altd Intrebare: dacd arta nu este imorald prin ea Tnsasi. In stiinta chiar,
descoperirile cele mai noi au adus o anarhie in sfera adevarului. Teoriile vechi
asupra constitutiei materiei trebuie sa fie parasite si din toate partile mintea se
framinta pentru a stabili o armonie intre faptele cunoscute din nou si inlantuirea de
ginduri ce trebuie sa le lege.

Daca ne uitam la noi, romanii, gasim un rasunet al acestei stari de lucruri,
manifestat si el Tn deosebite regiuni ale cugetarii. Si la noi partidele politice se
manincain sinul lor si cad mai multprin Tmperecherile launtrice, decitprin loviturile
opozitiei. In intrebarile cele mari, de care atima soarta poporului roman, precum in
aceea privitoare la taran, Tn chestia evreiasca, in aceea a reformei invatamintului,
si asa mai departe, nu sint, poate, doi oameni cari sa impartaseasca aceleasi pareri
si fiecare scrie, Tnjurd, batjocoreste si suduie, pentru a convinge mai bine pe
adversar.
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n literaturd si stiintd, multd, putind citd avem, mai toate scrierile sint tdvalite
si tinte Tn noroi, oricare ar fi valoarea lor launtrica, nu dupa principii estetice,vesnice
si nestramutate, ci fiindca nu plac cutarui sau cutarui pretins critic. in viata sociala,
o lupta pentru trai, dusa pina la cele de pe urma margini ale incordarii; un tineret
cu pretentii de cultura, care cauta sa cistige un loc la masa cea mare a poporului;
care da din coate, Tmpinge, rastoarna, sfarima in picioare tot ce-i sta Tnainte, care
nu mai cunoaste nici morala, nici respect, nici frica de D-zeu, si tinde numai in mod
salbatec la atingerea tintei - traiul mai indemTinatec. latain putine cuvinte privelistea
Tngrozitoare pe care ne-o infatiseaza societatea omeneasca indeobste, si cea
romaneasca tndeosebi.

Ce fericire, Ins&, ca naturii nu-i pasa de toate framintarile. Eaisi merge calea,
fara sovaire, prin toate piedicile puse de gindirile si vointele omenesti, sfarama si
ea si distruge totul ce Tntilneste Tn drum, Tnsa nu pentru a ucide, ci pentru a crea.
Zvircolirile timpului de azi sint zorii unei noua vieti viitoare.

llustratiunea nationald, 1913, mai, p. 2.

SOCIOLOGIA Sl SOCIALISMUL

A. D. Xenopoi

Acesti doi termeni nu reprezentd numai doua cuvinte care se aseamana prin
etimologia lor, darinca si doua notiuni care auintre ele foarte strinse legaturi, care
Tnsa trebuie foarte bine lamurite, pentru a nu fi inselat asupra firii si intinderii lor.

Un lucru este netagaduit; anume ca aceste doua sisteme de gindiri se referd
ca obiect de cugetare la societate si ca daca ele chiar se deosebesc Tn toate celelalte
priviri, inca identitatea materiilor de care se ocupa trebuie sa stabileasca intre ele o
trasatura de unire. Dar trebuie bagat de seama ca chiar chipul cum aceste doua
discipline imbratiseaza societatea este foarte aseméanator; caci sociologia studiaza
jocul legilor si al conditiilor cari imping la lumina zilei formele vietii sociale, iar
socialismul Tsi propune a preface tot aceste forme, spre a le apropia de un ideal de
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dreptate si de omenie care le lipseste acuma. Sociologia studiaza deci societatea
asa cum este’, socialismul asa cum ar trebui sdfie. In ambele cazuri e vorba tot de
organizarea vietii Tn comun a deosebitelor grupuri omenesti.

Cea dintli din aceste discipline este de natura curat teoretica si se sileste a
Tmbraca un caracter cit mai stiintific cu putintd;, a doua, socialismul, urmareste
dimpotriva un scop practic, acela de a aduce fericirea omenirii prin o noua
distributie a rolurilor sociale.

Tntrebarea ce ne propunem este de a vedea daca aceste doua discipline sunt
menite a se inriuri una pe alta; daca, cum o sustine d-1 Enrico Ferri: «Socialismul
este pentru stiinta societatii ceea ce ateismul este pentru stiinta naturii: termenul
final si neinlaturabil din punct de vedere logic»; de unde d-sa Tncheie ca «so-
ciologia va fi socialistda sau nu va fi»1- sau daca nu trebuie dimpotriva sa primim
felul de a vedea al d-lui Alfred Fouillée care sustine tocmai teza contrard, anume
ca «socialismul si individualismul vor fi sociologice sau nu vor fi»2.

O schitare istorica este neaparata pentru a ne putea da seama de problema
ce avem de deslegat.

Tn cursul unei foarte lungi perioade de timp, relatiile economice intre
popoare, precum si acele care existau Intre clasele societatii, erau Tndreptate numai
dupa niste regule practice care, deduse din observatii neindestuladtoare, stinghereau
mai mult decit usurau mersul popoarelor. Tnca din vremile cele mai vechi se vad
ivindu-se rapoartele care au dat mai tirziu nastere ideilor socialiste. Pe de alta parte,
regulile practice pentru conducerea statelor, precum si mijloacele aplicate pentru a
preveni sau Tmpiedica miscarile de nemultumire ale maselor, aveau fara tagada un
caracter sociologic, ori cit de rudimetar ni I-am Tnchipui. Socialismul si principiile
sociologice se atinserd deci Tn tot timpul cit ndzuinte si conceptii se framintau numai
Tn cimpul practicii.

Astfel, nemultumirea plebei romane cu impartirea proprietatilor dobindite
de statul roman prin mijlocul cuceririlor, motiva legile agrare ale Grachilor, cari nu
erau decit aplicarea unor idei socialiste. Crestinismul nu fu decit izbucnirea unei
imense miscari socialiste, ascunse sub doctrina unei compensari a suferintelor de
pe pamint, prin perspectiva fericirilor de dincolo de groapa. Aceasta miscare
socialista avu drept corolar sociologic, Tntre alte rezultate, acel alinlaturarii sclaviei,
ale carei temelii fusesera zdruncinate Thca de fdosofia veche.

Aceasta atingere Tnsa a ideilor sociologice, cu nazuintele socialiste, se rosti
cu mai mare putere Tndata ce instinctele economice se cristalizara Tn idei mai mult
sau mai putin sistematice. Economia politica care, din cele dintii timpuri ale ivirii
ei si pina in zilele noastre, nu se infatiseaza numai ca o stiinta curata, ci cauta sa
dea, aldturi cu oarecari principii, si regule pentru conducerea afacerilor si deci are
si caracterul unei arte, era menita tocmai prin acest indoit caracter a sluji de organ
pentru revendicarile socialiste. De aceea si ideile deTndreptare araporturilor sociale
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ies la lumina putin timp dupa ce conditiile economice ale vietii societatilor Tncepura
a deveni obiectul unor speculatii filosofice.

Tnca Tn 1673, un englez, William Temple, baga de seama ca munca este
producatoarea bogatiei, bagare de seama ce deveni in urma o dogma tot mai
raspindita Tn scrierile economice si a atras luarea aminte asupra rolului pe care
masele 7l joaca Tn acoasta producere, izvorul cel mai manos al revendicarilor
socialiste. Un altenglez, William Petty, la 1683, impinge aceasta idee mai departe,
deosebind doua clase de oameni: aceea care produce bogatiile prin munca ei
manuala si clasa care consuma numai, fara a produce nimic. Francezul Pierre
Boisgilbert vorbeste in acelasi sens, cind imparteste oamenii iarasi Tn doua clase:
aceea care Tsi cistiga viata prin sudoarea fruntii sale si aceea care se bucura de toate
fara a pune nimic dela dinsa. Tot asa si vestitul ministru al lui Ludovic X1V,
Vauban, care constata mizeria in care traiesc cei care sustin statul prin munca
bratelor lor, si cere ca ocirmuirea sa ia masuri pentru a le asigura bunastarea.
Quesnay, Intemeietorul fiziocratismului, formuleazaintr-un chip axiomatic acelasi
principiu, adica datoria statului de a se ocupa cu straturile dejos ale societatei, cind
zice: «Tarani saraci, regat sarac; regat sarac, rege sarac». in aceste principii aparate
de cei dintii cugetatori care Tndrepteaza mintea lor asupra fenomenelor economice
vedem noi Tnceputurile miscarii socialiste care sporeste necontenit in putere, pina
ce da nastere unui curent paralel cercetarilor economice propriu-zise.

Adam Smith dovedeste, Intr-un chip poate prea excluziv, ca bogatia nu
provine din pamint, ci numai din munca omeneasca, atragind din nou luarea aminte
asupra claselor muncitoare; dar el, combatind intervenirea statului si reducind
vieata economica normala la singurul joc al fortelor naturale, combate indirect si
socialismul. Curentul se restabileste cu mai mare putere la urmasii lui Smith, cu
attt mai mult ca iscodirea meii multor masini sporise inca mizeria claselor munci-
toare. Malthus vroi sa dovedeasca, in chip matematic, ca era o disproportie intre
Tnmultirea oamenilor si aceea a mijloacelor de trai si sustinu principiul ingrijitor ca
«pentru cei ce se nasc prea multi, nu este loc la ospatul vietii; ca natura le porunceste
sa se duca, si ca ea nu Intirzie a pune insasi aceasta porunca in lucrare». Ricardo
vine Tnca sa sporeasca aceasta perspectiva atit de intunecoasa asupra viitorului
claselor muncitoare, proclamind principiul ca salariul lucrdtorului tinde totdeauna
a se coborf pina la nivelul neaparat trebuitor pentru existenta lui. Lucratorul este
deci privit ca un animal domestic care este hranit pentru a se trage folos din puterile
lui.

Scoala franceza reactiona contra acestor tendinte de a privi fortele economice
ca niste forte naturale care nu ar fi supuse principiului ratiunii. De Sismondi nu vrea
sa mai considere bogatia ca tinta, ci numai mijlocul de a face pe oameni fericiti. El
se sileste a gasi principiile care sa reguleze o mai dreapta impartire a bogatiilor
produse, si poate deci fi privit ca unul din izvoditorii de capetenie ai miscarii
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socialiste. Charles Desnoyers sustine ca singure consideratiile economice nu sint
Tndestulatoare, cind este vorba de fericirea omeneasca; ca trebuie adause la ele si
acele ce se refera la starea politica, morald si intelectuald a societatii; ca deci este
de nevoie aincadra economia politica Tn sociologie, din care ea nu este decit un
capitol.

Prin Desnoyers si De Sismondi sociologia fu asezata intr-un raport mai strins
cu socialismul, prin mijlocirea economiei politice. Dar apoi Auguste Comte, el
Tnsusi, plasmuitorul sociologiei ca sistem stiintific, Tncepuse prin a fi un discipol al
Tntemeietorului socialismului teoretic, Saint-Simon, de care el se desface in 1822,
pentru a cauta sa Tntocmeasca societatea in scrierea lui Plan de travaux pour
reorganiser la société, 1822, din care iesi mai tirziu filozofia pozitiva si sociologia
(1824, 1839). Speculatiile socialiste propriu-zise incep cu Rousseau prin scrierea
lui Discours sur iorgine et lesfondements de I’ingalité parmi les hommes, 1753,
care contine simburele arborelui Tntreg al socialismului viitor. Autorul care puse
temeliile sistemului a fost Saint-Simon prin scrierea lui Lettres a un habitan de
Geneéve, 1803, pe care o desvoltamai tirziuin lucrarea lui Le nouveau Cristianisme,
1825. Trebuie bagat de seama ca Saint-Simon, pe cit si discipolul sau Enfantin ataca
ambii clasa trintorilor, pe care o pun in opozitie cu a producatorilor. Rodbertus
priveste salariatul modem ca o ramasita a robiei vechi si a serbirii feudale. Proudhon
califica proprietatea ca un furt pe care indivizii I-ar comite in dauna obstiei. In fine
vine Marx, si cu el socialismul cu pretentii stiintifice, care in zilele noastre voeste,
cum am vazut-o mai sus, sa puie in slujba lui stiinta societatii sau sociologia prin
axioma reportata, ca «sociologia va fi socialista sau nu va fi».

In deosebire de economia polilica, care este mai curind o arta, bineinteles
Tntemeiata pe principii stiintifice, sociologia tinde pe fiece zi mai mult a se intocmi
ca o stiinta curata, care desi poate contine, ca orice stiinta, Tndrumari pentru practica,
nu este stapinitd de aceste din urma in conceptiile ei. Economia politica putea fi
socialista, caci ea nu constata numai ceea ce era, Ci critica starea existenta, pentru
a o inlocui cu o alta mai buna, tinta care este tocmai urmarita si de socialism.
Sciologia se sileste numai a descoperi legile dupa care lucreaza fortele sociale
neatimat de orice Tncercare de reforma a societatii. Daca politica poate gasi o
aplicare la principiile puse in lumina de sociologie, cu atit mai bine pentru dinsa,
Tntocmai precum industria se foloseste cu imbelsugare din aplicarea principiilor
chimiei si fizicei. Dar sociologia nu trebue sa caute a dovedi nici o teza, ademonstra
nici o teorie preconceputa, sub pedeapsa de a pierde caracterul stiintific care este
singura ei ratiune de a exista si cel mai frumos titlu de glorie pentru dinsa.

Sociologia nu poate sluji a dovedi Tndreptatirea ideilor socialiste din pricina
urmatoare: socialismul speculeaza asupra viitorului, el zugraveste o stare viitoare
catre care pretinde ca evolutia impinge societatea. Socialismul deci prevede o
organizare pe care societatea o vaimbracain timpurile viitoare, si pe aceasta preve-
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dere el intemeiaza silintele sale de a prescurta pe cit se poate rastimpul duratei care
1l desparte de realizarea icoanei pe care o intrevede. El vrea sa ia in slujba sa
disciplina stiintificd a sociologiei, pentru a dovedi realitatea acestui adevar viitor.
Stiintele Tnsa nu sint totdeaunain stare de a stabili adevarul asupra lucrurilor ce nu
sint Tnca n fiinta si trebue deci sa cercetam Tn care caz stiintele pot specula cu
autoritate asupra viitorului si in care caz aceasta perspectiva le este inchisa.

Este netagaduit ca spiritul e uneori in stare de a percepe adevaruri asupra
unor fapte ascunse Tnca in tainele viitorului. Astfel sint oarecari fenomene astro-
nomice, fizice, chimice, biologice, psicologice si sociologice. Omul poate prezice
dinainte implinirea unor fapte care se vor petrece intr-un chip conform cu prevede-
rile lui. Pentru ca aceasta prevedere, deci aceasta stabilire a unor adevaruri viitoare
sa fie cu putintd, este de nevoie ca acestea din urma sa se refere lafapte care se
repetd si ale caror legi de reproducere sint cunoscute. Pentru faptele succesive,
adica pentru acele care se schimba necontenit in curgerea timpurilor, prevederea
este cu totul peste putinta, fiindca nu se pot prevedea niciodata fapte noi, necunos-
cute care nu s-au mai produs Tn trecut pentru a se reproduce in viitor. lata pentru
ce desvoltarea tuturor formelor atit materiale cit si intelectuale nu poate fi niciodata
nici prevazuta nici prezisa; si ar fi fost tot atit de cu neputinta unor geologi, daca ar
fi existat Tn epoca secundara, de a prevedea formatia carbunelui de pamint; pe cit
ar fi fost cu neputintd unui istoric de a prevedea evenimentele politice sau literare
de miine. Chiar faptele de repetitie nu pot fi prevazute decit atunci cind se cunosc
legile lor de reproducere. Asa bundoara in faptele metereologice, aceste legi fiind
Tn mare parte necunoscute, cele mai multe din aceste fenomene se sustrag de la
orice prevedere. Socialismul nu se afla in cazul putintei prevederii faptelor ce se
rapoarta la el, fiindca organizarea care o propune este un fapt nou care nu a existat
niciodata si a carui lege de reproducere este deci necunoscuta. Sociologia nu poate
prevedea decit faptele de repetire ale caror legi sint cunoscute, cum bunaoara pentru
faptele economice acele privitoare la legea ofertei si a cererii, sau acelea care se
trag din legea Tmpartirii muncii; pentru unele fapte psihologice, legile care se
rapoarta la sufletul multimii. Sociologiainsa nu poate prevedea faptele de succesi-
une, care se inlantuiesc Tn serii. Pentru acest fel de fapte, .succesive prin natura lor
si care iau in dezvoltare o forma insirata, Tnlantuirea lor poate numai sa ne arate
directia pe care faptele viitoare, In ele Tnsesi necunoscute, vor urmafn viitor. Spiritul
deci nu poate decit sa intrevada aceasta directie, fara a putea niciodata sa-si
Tnchipuie si faptele pe care timpul le va inlantui Tn seriile viitoare. Siinca aceasta
zare, pe care spiritul poate sa o arunce asupra vremurilor ce au sa vina, este expusa
a fi Intunecata, atunci cind intimplarea vine sa-si amestece jocul sau neasteptat in
acela al fortelor istorice. Se vede deci cu cite Tngradiri trebuie primita facultatea de
prevedere a sociologiei pentru faptele succesive, deci pentru faptele noi ce se vor
ivi adeseori pe negindite in dira timpului.
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Forma prevazuta de socialisti pentru societatea viitoare este tocmai din
numarul faptelor pe cari sociologia nu le poate prevedea cu siguranta.

Seria faptelor constatate pina acuma in un chip hotarit ne aratd o tendinta
catre Tmbunatatirea conditiei claselor care traiesc din munca minilor lor. Daca
socialismul voeste sa ajunga la acest rezultat, este aproape sigur ca el va fi atins.
Darin ce chip, adica prin care fapte acest tel va fi indeplinit, iata ceea ce sociologia
nu ar sti niciodata sa ne arate, daca ea vrea sa ramina o stiintd adevarata si sincera,
adicad o disciplina care cerceteaza adevarul. Acest rezultat fi-va el obtinut prin o
evolutie; fi-va el indeplinit prin intervenirea statului sau in un chip neatimat de
actiunea lui; sau poate o revolutie cumplita a proletariatului impotriva burghezimii
va aprinde el din nou pojarul care amenintase sa darapene Franta, cind cu revolutia
burghezimii contra claselor privilegiate - iatd intrebari foarte grave si care ne
intereseaza in gradul cel mai Tnalt, dar asupra carora sociologia nu poate sa ne dea
nici un raspuns. Cum se poate insa pretinde atunci ca socialismul, pentru a fi
rational, trebuie sa se razime pe datele sociologiei, cind aceasta din urma nu poate
sa-i dea nici o aratare precisd? Cum sa se conceapd atunci un socialism stiintific?3.

Privita din acest punct de vedere, o sociologia refomista4 este tot atit de putin
Tndreptatita ca disciplina stiintifica; caci ori cu cita ingrijire ar fi formulate incheier-
ile ei, ele tot vor fi menite a se realiza Tn viitor; dar fiind vorba de lucruri viitoare
succesive, deci cu totul noua si care nu s-au repetat niciodata, pentru a da putinta
de a le cunoaste legea repetirii lor, incercarea de aformula deslegari ale problemelor
sociale nu este decit o pretentie de a prevedea adevaruri viitoare, asupra unor fapte
necunoscute si cu neputintd de necunoscut - lucru cu totul peste staptnirea mintii
omenesti. Dar sa mai bagam de seama ca a se recunoaste sociologiei facultatea de
a putea prevesti viitorul desvoltarii sociale, este a recunoaste prin aceasta chiar
acelas drept si socialismului; caci mai la urma urmelor, o doza mai mare sau mai
micd de exactitate in cercetari si Tn incheieri nu alcdtueste decit o Tntrebare de grad
si nu una de principii, si daca s-ar recunoaste sociologilor putinta prevederii, ea n-ar
putea fi tagaduita nici socialistilor.

Noi credem ca a admite asemenea putinta este a se pune pe un tarim miscator,
pe cind daca se tagadueste fard vorba facultatea prevederii si deci aceea a stabilirii
adevarurilor viitoare, pentru toate operatiile spiritului cari tintesc faptele suceesive,
se dobindeste o temelie trainica pentru respingereain acelas timp ancercarii de a
ajunge acolo prin sociologie si precum pe de alta parte si pretentiilor socialismului
asa numit stiintific.

Dar ce Tnseamna oare Tndatorirea impusa unei stiinte de a fi asa sau altfel, si
cum s-ar putea bundoara pretinde ca psihologia sa fie numai introspectiva, logica
numai inductiva, sau geologia numai cataclismica? O stiinta va fi astfel cum vor
face-o natura adevarurilor sale si metoadele intrebuintate pentru a lor stabilire. A
se impune unei stiinte o tinta, in afara de aceea ce reiese dela sine, in cercetarile ei,
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este a-i falsifica conceptia.

Pentru sociologie in deosebi, a-i pune ca tinta a sluji de sprijin stiintific
socialismului, este a se preface in o disciplind care trebue s& sustind oarecari
principii ce se cred folositoare pentru propasirea si traiul omenirii, ceea ce nu vrea
sa zica ca aceste principii sa fie conforme cu faptele sau cu ratiunea lucrurilor. Apoi
carui sistem de socialism ar trebui oare ca sociologia sa slujeasca drept razim? Fi-va
oare federatiei comunelor a lui Proudhon, care nu este decit reinvierea falansterelor
lui Enfantin, dar cu pastrarea familiei? Sau poate va fi socialismul noului Crestinism
al lui Saint-Simon, sau poate inca acel ce se inchina lui Darwin cu toata contraz-
icerea izbitoare intre principiul luptei pentru traiu si idealul unei dreptati care-1
nimiceste cu desavirsire? Fi-va substituirea deplind a unui stat socialist statului
burghez de astazi, sau poate chiar nimicirea din radacinda nu numai a statului, dar
Tnca si a civilizatiei actuale pentru a le Tnlocui cu o plasmuire ab ovo a societatii
omenesti, precum o propovaduesc Tnvataceii lui Bakunin, izvoditorul anarhismu-
lui? Apoi mai este ontrebare foarte grava de limpezitintre insisi socialistii, anume
aceea de a se sti dacd socialismul ce este a se impune ca prototip stiintific
sociologiei, va fi socialismul industrial sau cel agrar, deosebite unul de altul ca apa
de foc! D-I Alfred Fouillée baga de seama cu mult cuvint, ca sint atitea sisteme
socialiste citi socialisti sint. Nu se prea stie de care sa te tii. Ceace un reformator
sprijine, altul 7l respinge; ceeace multumeste pe unul nu mai ajunge celuilalt. Bebel
el Tnsus a spus-o, ca socialistii sint in o vesnica napirleala (mue étemelle)5.

Tnainte deci de a proclama principiul, ca sociologia va fi socialista sau nu va
fi, ar trebui ca apdaratorii socialismului sd se punaintr-o Intelegere; caci chiar daca
am presupune ca sociologia s-ar pleca la rolul de a fi sluga socialismului, Tnca nu
0 poate pretinde ca ea sdjoace pe acela de bonne a toutefaire pentru toate sistemele
socialiste.

Raporturile intre sociologie si socialism trebuie deci sa fie cu totul altele decit
acele a caror formulare a fost adusa mai sus, si care vreau sa stabileasca un fel de
atimare mutuald si necesara intre aceste doud conceptii sociale. Acest raport nu
poate fi altul decit acela ce consta intre istoria viitoare si timpul de fatd; caci
socialismul fiind mirajul intelectual al unei stari viitoare, sociologia nu poate sa-i
slujeasca la altceva decit a-i arata ca directia seriilor de evenimente indeplinite pina
n zilele noastre tinde cdtre o imbunétatire tot mai desavirsita a claselor ce tréiesc
din munca bratelor lor. Cit despre faptele prin care aceastda Tmbunatatire se va
Tndeplini, sociologia nu poate determina pe nici una. Ea se afla deci tocmai Tn
aceeasi stare ca si istoria, Tn privirea prevederii viitorului. Pentru deosebitele feluri
de fapte, istoria nu poate decit intrevedea, dupa indreptarea pe care faptele o au
urmatin trecut si pinain vremurile noastre, aceea care le va stapini si in cele viitoare,
fara ca sa poata lamuri cari vor fi faptele Tnsesi ce se vor insira in al ei curs. Asa
bunaoara istoria poate intrevedea sfirsitul stapinirii turcesti in Europa, precum si
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schimbarea Tn alcatuirea Tmparatiei Habsburgilor. Cit priveste Tnsa inchipuirea
faptelor insesi care vor pune un capat stapinirii otomane asupra Rasaritului euro-
pean, precum si acele care vor da o altd forma de existenta nationalitatilor care
alcatuiesc astazi Imperiul Austro-Ungar, istoria este in neputinta absoluta de a o
face.

Daca tagaduim sociologiei putinta de a stapini viitorul, prin prezicerile sale,
aceasta o facem fiindca noi credem ca pentru dezvoltare ea nu poseda, precum nu
poseda nici istoria, facultatea de a formula legi si deci nici aceea care deriva implicit
din aceasta facultate, prevederea si prezicerea lucrurilor viitoare.

Dar seriile de fapte constatate pina astizi in cresterea lucrarii unor forte
sociale precum si Tn scaderea altora, Tndatoresc pe sociologi a nu intoarce spatele
socialismului. Asa sint, bunaoara, decaderea spiritului religios, care impinge pe
oameni a nu se mai multumi cu fericirile unei vieti viitoare, ci doresc a se bucura
de aceea ce le este masuratd pe pamint, de unde izvoreste tendinta de a imbunatati
conditia lor reald si refuzul de a se muliumi cu o compensare Tnaselatoare a
suferintelor din traiul de fata prin perspectiva unei fericiri dupa moarte. Al doilea,
adincirea simtimintului moral care face tot mai vie patrunderea nedreptatilor sociale
si tot mai rodnice Tncercarile de a le repara. Al treilea, impartirea luminilor care
patrund tot mai adinc in massele poporane si cer cu o putere necontenit crescatoare
imbunatatirile pe cari simtimintul moral mai subtiat le pregateste in folosul lor.
Aceste puteri lucrind asupra unor conditii necontenit schimbatoare ale existentei,
provoaca dezvoltarea de serii intregi de fapte care, prin contralovitura lor, Tntaresc
lucrarea puterilor nsesi, si fac de sporeste fara incetarea volumul bulgarului de
zapada ce se pravale pe clina vremurilor.

Fiind vorba de o dezvoltare obsteasca privitoare la masse si asupra careia
Tntimplarea poate prinde mai putin, directia acestei dezvoltari, data de seria de fapte
si de lucrarea puterilor, este destul de bine stabilita, pentru a fi privita ca sigura si
netnlaturabila.

Numai cit aceasta dezvoltare nu poate fi privita numai in ea Tnsasi si fara
legatura cu aceea a omenirii intregi, Tn totalitatea civilizatiei ei, din care aceea a
ideii dreptului nu alcatueste decit o parte. Asa, bundoard, paralel cu solidaritatea
universala pe care socialismul o invoaca in favoarea lui, se dezvolta tot mai mult
solidaritatea nationald, prin adausul necontenit sporitor al operelor datorite geniului
fiecarui popor. Pe de altd parte rassele se concentra in corpuri tot mai Tntinse care
fac sa apara tot mai mult antagonismul lor ereditar. Deosebirea intereselor agricole
si industriale care intereseaza, de o parte si de alta, tot massa de lucratori, merge tot
sporind, pricinuind o rivalitate ce se mareste necontenit intre cele doua clase care
trebue sa traga folos din teoriile socialiste.

Ce poate face sociologia, fata cu acest viitor care pe care o parte pare a
deschide largi portile ideilor socialiste, pe de alta le Tnchide calea prin piedici ne-
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rastumabile?

Noi credem ca ea trebue sa se abtind dela orice intervenire pentru sau contra
socialismului; ca ea trebue sa inregistreze faptele care se produc, sa le generalizeze
si sa le sistematizeze, pentru a construi din ele elemente, stiintifice si sa astepte ca
timpul sa se rosteasca asupra chipului cum se va indeplini Tnbunatatirea starii
claselor muncitoare.

Nici unul nici altul din cele doua principii de care ne ocupam nu este conform
cu adevarul. Nu este exact ca sociologia pentru aexista ar trebui sa se faca socialista,
precum este tot atit de putin adevarat ca sociologia trebuie sa procure socialismului
principiile care pot sa-i asigure patrunderea in practica lucrurilor.

Singura idee ce se poate sustinea pe cale stiintifica, este ca soociologiatrebuie
sa patreze fatd cu socialismul o atitudine expectativa plind de bunavointa.

1 Enrico Ferri, Sociologie et Socialisme, in Les Annales de I'Institut international de sociologie, 11,
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2 Le Mouvement positiviste et la Conception sociologique du monde, Paris, 1896, p. 249.

3 lata adevaratul temei ce trebuie invocat Tn contra socialismului stiintific, iar nu a ne sili s& aratam
absurditatea teoriilor sale, cum o face d-1 Adolf Wagner, Grundlegung der politischen Oekonomie,
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