MILENIUL OBSCUR TN MANUALELE DE ISTORIE

Oltea Rascanu Gramaticii

in vederea optimizarii invatdmintului istoric se impune, pe linga stabilirea
obiectivelor generale si operationale ale acestei discipline si o structurare a continu-
tului care sa permita educarea tinerilor in vederea integrarii lor intr-o societate in
continud dezvoltare. Acest lucru presupune studierea continutului pe baza
intelegerii veridice aevenimentelor si fenomenelor istorice, in legatura lor indisolu-
bila cu conditiile concrete care le-au generat, respectarea logicii stiintei istorice,
prin prezentarea sincronica, unitard a evenimentelor, a succesiunii lor in timp;
respectarea raportului Tntre istorie ca stiintd si istoria ca obiect de invatdmint, in
sensul selectdrii unor momente mai semnificative din istoria nationald si universalg;
introducerea noilor informatii aduse de cercetarea istoricd, in vederea reevaluarii
unor concepte, procese sau fenomene istorice; structurarea si p' ezentarea continu-
tului istoriei in lumina izvoarelor istorice care sa faciliteze dezvoltarea gindirii
istorice; realizarea corelarii interdisciplinare, in directia conexarii istoriei romanilor
cu procesele si fenomenele istorice universale, stabilirea unor valente integrative
cu celelalte discipline socio-umane; si nu in ultimul rind, respectarea logicii
Respectarea acestor principii si norme didactice in prezentarea continutului istoriei
ofera elevilor posibilitatea de aintelege conexiunile dintre fenomenele din natura
si societate Intr-un tot unitar.

Ne propunem, in rindurile de fatd, s& urmarim cum se reflectd aceste principii
in manualul de istorie a romanilor, cu predilectie pentru mileniul 1.

Evenimentele din decembrie 1989 au reprezentat si pentru fnvatamintul
istoric un moment de cotiturd, renuntindu-se la ideologizarea fortatd a acestei
disciplinein numele "umanismului socialist", al aplicarii principiilor materialismu-
lui dialectic si istoric. Perioada de "tranzitie" postdecembristd a afectat si Tnvatdmin-
tul istoric, cu tot cortegiul de blamari si confuzii inerente. Nu putine erau "vocile"
care cereau chiar scoaterea stiintelor sociale din planul de invatamint, pentru
consecintele nefaste produse prin indoctrinarea "comunista” si "ceausista" atinere-
tului. Noua "democratie" impunea reabilitarea valorilor morale ale istoriei natio-
nale.

Pentru a umple vidul care se crease si in acest domeniu, Ministerul
Tnvatamintului si Stiintei, reorganizat din mers si nu la exigentele asteptate, a aplicat

Xenopoliana, 1U, 1995,1 m4 105



Pitea Rascanu Gramaticii

masuri de compromis, menite sa "reabiliteze" invatamintul istoric. Tn acest sens, au
fost epurate unele pasaje, capitole si chiar lectii, mai ales la istoria contemporana,
studiul istoriei facindu-se pina la evenimentele din august 1944. De asemenea, a
fost pus 1n circuitul scolar manualul de Istoria Romanilor, elaborat In perioada
interbelica de istoricul P.P.Panaitescu, care cunoscuse mai multe editii, ultima in
anul 1942. Desigur, era o incercare sortita esecului, deoarece decalajul informativ
si conceptual era prea evident pentru a corespunde exigentelor scolare ale
invatdmintului istoric la sfirsit de veac. n 1991, Ministerul Tnvatimintului si
Stiintei a girat reeditarea, Tntr-o forma revizuita, a manualului de Istoria Romanilor
antica si medievala, elaborat de profesorul universitar Hadrian Daocoviciu, prof,
univ. Pompiliu Teodor si prof. lon Cimpeanu, pentru clasa a Vil-a, cit si a
manualului pentru clasa a IV-a, autor prof. univ. Dumitru Almas.

Pe baza programelor aprobate de ministerul de resort, s-atrecut la elaborarea
noilor manuale de istorie a romanilor: Istoria Romanilor. Epoca moderna si
contemporana, pentru clasa a Vlll-a, autori Octavian Cristescu, Vasile Paséild,
Bogdan Teodorescu, Raluca Tomi; Istoria Romanilor din cele mai vechi timpuri
pina la Revolutia din 1821, pentru clasa a XI-a, autori Mihai Manea, Adrian Pascu,
Bogdan Teodorescu, Istoria Roménilor. Epoca moderna si contemporand, pentru
clasa a XH-a autori Mihai Manea si Bogdan Teodorescu. Manualele au fost tiparite
de Editura Didactica si Pedagogica, R.A. Bucuresti, 1991-1992. Pe parcursul celor
trei ani de la aparitie, aceste trei manuale au strins atit sufragii, cit si critici
vehemente din partea personalului didactic, dar si a unui public mai larg, Tn
mass-media romaneasca. Un rezultat imediat I-a constituit editia "revizuita” si
"Imbunatatita” din 1993, amanualului care suportase cele mai multe discutii, pentru
clasa a Xl-a.

Noile manuale au Tnlaturat unele concepte "osificate” de aplicare a materi-
alismului dialectic si istoric, in mod fortat, la societatea romaneasca prin care se
incercase, Tn ultimele decenii, s& se demonstreze: succesiunea celor cinci orinduiri
sociale, rolul decisiv al factorului economic, interdependenta dintre cauza si efect
in prezentarea tuturor fenomenelor si evenimentelor istorice, lupta de clasa ca
"motor”in evolutia societatii, statul ca "instrument" de dominare aunei clase asupra
altei clase (in societdtile "antagonice") si "superioritatea” statului socialist ca
"aparator" al intereselor intregului popor; supradimensionarea rolului avut de
Partidul Comunist, de masele populare "fauritoare" ale istoriei.

Elaborindu-le intr-un timp record, autorii noilor manuale au incercat sa
prezinte Tntr-o viziune modernd, corelativa, istoria roménilor, utilizind un volum
mai mare de informatii stiintifice. Renuntind la structurarea istoriei pe orinduiri
sociale, autorii au introdus subdiviziuni cronologice, intrate deja in circuitul isto-
riografiei modeme: preistoria, protoistoria, antichitatea, evul mediu, epoca mo-
derna si contemporaneitatea. Periodizarea istoriei romanilor a suferit modificari
vizibile, mai ales pentru epoca moderna, in incercarea de corelare mai strinsa cu
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istoria universalda. Volumul informational a crescut substantial pentru epocile mai
indepartate, prin introducerea noilor rezultate ale descoperirilor arheologice. Au
fost reevaluate concepte, fenomene, evenimente istorice, privind continutul,
datarea, localizarea, pe baza informatiilor stiintifice recente. A fost modificata
structura unor capitole si lectii, atit sub aspectul formei, cit si al continutului,
anexindu-se harti, mai ales cu descoperiri arheologice, tabele sinoptice, ilustratii,
glosar.

Si atunci, cind totul pare sa fie perfect, care sint "hibele" care fac ca aceste
manuale sa imprime raceala si chiar rezistentd din partea principalilor beneficiari,
elevii si profesorii? Sa fie numai "conservatorismul”, inertia fatd de nou? Vom
incerca pe scurt sa aducem citeva argumentari, oprindu-ne, mai ales, la mileniul |
din istoria romanilor.

Prima lectie introductiva, intitulatd Pamintul de la Dunare, Prut si Carpati,
prin detaliile stufoase de geo-politica creeaza mai mult derutd Tn mintea elevului,
estompind interesul pentru obiectul nou studiat. in succesiunea logica a timpilor
istorici (termen utilizat aldturi de epocd istoricd), epoca modernd incepe cu prima
unire a Tarilor Romane, realizata de Mihai Viteazul, in 1600, si seincheie cu Marea
Unire din 1918. Aceasta incadrare nu este formulatd ca simpla opinie, ci este
prezentatd ca un fapt definitoriu, desi argumentatia nu probeaza acest lucru, mai
ales pentru secolul al XV1I-lea (masurile adoptate de Matei Basarab si Vasile Lupu).
Cind se trateaza perioada 1601-1821, in succesiunea lectiilor, autorii introduc cu
titlul mai adecvat capitolul Romanii tntre medieval si modern, sugerind astfel, o
perioada de lunga tranzitie, cum pare mai firesc. Si periodizarea universald, desi
orientativa, ridicd numeroase suspiciuni, contemporaneitatea fiind deschisa de
marea revolutie franceza (1789).

Preistoria si protoistoria sint tratate detaliat, ocupind un spatiu ntins (65
pagini) Tn doua mari capitole: De la antropogeneza la etnogeneza tracilor si De la
tracii poemelor homerice pina la regatul dac. Daca vechile manuale prezentau
sumar aceasta perioadd, amintind doar citeva sapaturi arheologice si culturi mate-
riale, noul manual abunda in informatii, uneori fara valoare de argument, fara o
ierarhizare necesara (cultura osteodontokeratica, abevillian, musterian, gravetian,
aurignacian etc.). Detaliile date pentru fiecare cultura materiald, privind tehnica de
lucru si spiritualitatea, fac sa se piarda din vedere trasaturile esentiale ale evolutiei
umane pe acest teritoriu, Tngreuind puterea de intelegere a elevului. Concluziile
fiecdrei lectii si tabelele sinoptice mai bine structurate reprezinta o sansa pentru
elevi de a se orienta in stufarisul informational. Se creeaza impresia unui adevérat
labirint, Tn care firul Ariadnei 7l reprezinta iscusinta profesorului de a selecta
principalele fenomene si evenimente istorice, cu speranta de intelegere din partea
elevului.

Lectiile privind aparitia si evolutia culturii si civilizatiei geto-dacilor, desi
fiind mai bine dozate si argumentate pe baza izvoarelor istorice, corelate cu alte
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civilizatii indo-europene, suferd de unele inadvertente; terminologia lor este
greoaie, limbajul putin fluent, grafia nu Intotdeauna corespunzatoare.

Antichitatea, cu subtitlul Dacia sub inriurirea Romei, cuprinde doua mari
capitole: Regatul Dac si Etnogeneza romaneasca. Desi prezentarea temelor suscita
mai mult interes prin modul de structurare a continutului, reevaluarea unor procese,
fenomene si evenimente istorice (accentuarea rolului premiselor etnice, lingvistice
si spirituale Tn constituirea unitatii statale geto-dacice; personalitatea lui Burebista
si Decebal Tn lumina izvoarelor istorice; raporturile dacilor cu "lumea romana";
integrarea etnogenezei roméanesti in procesul de formare a popoarelor si limbilor
neo-latine europene; romanizarea spatiului daco-moesian si integrarea dacilor
liberi; legaturile cu romanitatea sub-dunareand; raspindirea si organizarea crestinis-
mului in limba latind), nu este insotita si de clarificarea formei si a continutului
statului dac in contextul antichitatii (oscilindu-se intre regat si confederatie), a
conceptelor istorice fundamentale (clasa sociald, stat, popor, obste sateasca, etc.),
araporturilor dintre migratori si autohtoni. Desavirsirea etnogenezei romanesti este
incadrata la inceputurile Evului Mediu. Paragrafele referitoare la formarea limbii
romane insereaza prea multe detalii de structura lingvisticd, putin accesibile si fara
semnificatii deosebite pentru intelegerea fenomenului de ansamblu de catre elevi.
De aceea, manualul se impune a fi rescris.

Mileniul | se incheie cu tema Romanii intre imperii si regatele medievale
timpurii, precizindu-se de catre autor ca lectia se studiaza numai la profilul socio-
uman. Aici se impun a fi mai bine structurate relatiile economico-sociale Tn cadrul
obstii satesti, procesul de aparitie anoilor structuri feudale, raporturile cu migratorii
si imperiile vecine. Si in prezentarea mileniului al Il-lea pot fi facute unele
observatii sub aspectul continutului si al formei, dar asupra cérora nu ne propunem
sd insistam acum.

In concluzie, se poate aprecia ca elaborarea acestor manuale, desi meritorie
n sine, pentru temeraraincercare de a sparge vechile tipare si de aumple golul creat
de restructurdrile intervenite Tn Tnvatdmintul istoric post-decembrist, trebuie re-
vizuite Tn conformitate cu principiile didactice, tinindu-se cont mai ales de rapor-
turile dintre istorie ca stiintd si istorie ca disciplind scolara si de principiul

Sa ne Intoarcem deci la dictonul latin: "NON MULTA, SED MULTUM".
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