ELITA SATULUI ROMANESC DIN TRANSILVANIA
LA MIJLOCUL SECOLULUI XIX

Simion Retegan

Putine au fost categoriile sociale asupra carora regimul comunist a impus o
mai constanta si mai adinca stigmatizare decit aceea care a apasat asupra taranimii
instarite. Chiaburii, bogatasii, "lipitorile satului" erauin fata sa deopotriva exploata-
torii onerosi ai muncii taranimii sarace, spoliatorii si marii profitori ai dificultatilor
materiale ale categoriei taranesti mijlocii, beneficiarii avizi, grosolani, perfizi ai
unor averi nemuncite, facute sau consolidate peste noapte, prin mijloace necinstite
si rapturi. Incriminarea lor era cu atit mai implacabila cu cit ei nu beneficiau de
circumstantele pe care le ofereau familiilor boieresti trecutul istoric, valoarea
sociald, cultura, stilul de viatd, cu atit mai grava cu citintr-o societate esentialmente
rurald incidenta lor sociala era mai directa decit aceea a mosierului, substituit cel
mai adesea de administrator sau de arendas. Survine. Tn afara de aceasta un factor
agravant de naturd administrativd. Deoarece Tntotdeauna bogatia este asociata cu
onorurile, familiile taranilor bogati detin Tn acelasi timp functiile de comanda ale
conducerii locale, sint juzi, jurati, curatori bisericesti, ei si familiile lor vor fi
puterea. Sint, ca atare, cei care napastuiesc pe cei slabi, care prada micile bunuri
satesti, care fac legea Tn sate, cu concursul ingaduitor al forurilor administrative din
afara comunitéatilor.

Aceastd imagine de ansamblu, construita si vehiculata din motive ideologice,
trebuie amendata si nuantatd in toate aspectele sale esentiale, potrivit realitatilor
istorice reale ale societatii rurale de o extrema diversitate si complexitate.

intr-adevar, exista un adevarat abis social Tntre un taran foarte bogat din
Transilvania la mijlocul secolului trecut si un zilier din acelasi sat cu el, desi si unul
si celdlalt fac parte din una si aceeasi categorie sociala.

Cel dintii stapineste mult pamint, are multe animale, poseda numerar, tine
slugi, locuieste Tntr-o casa mare, situata intr-o pozitie de vaza a satului, Tsi arata
starea Tn bogatia straielor de sarbatoare si somptuozitatea ceremonialurilor, detine
de cele mai multe ori o functie fie Tn cadrul administratiei satesti, fie a bisericii, fie
in ambele, ndseste o mare parte atinerelor perechi, boteaza un mare numar de copii,
etc. Vedem un asemenea gospodar in una din nuvelele lui Slavici, din 1878,
etalindu-si ostentativ bogatia, in curtea casei sale, Tn momentul preparativelor unei
placute incuscriri: vitele si caii, carele incdrcate cu saci, scumpeturile femeiesti ale
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casei, vorbind, plin de el insusi, despre paminturile sale, cite le-a cumparat bunicul
sau, cite tatal lui, cite el insusil

La cealalta extrema, taranul sarac, posesorul unei cascioare de lemn, pline
cel mai adesea de copii marunti, a unei gradini, a doua-trei paminturi, a doua
animale dejug, trdieste de azi pe miine, intr-o saracie deprimantd, se zbate din greu
pentru a supravietui de la un an la altul, de la o recolta la alta.

Simaijos, la limita cea mai redusa a conditiei umane se situeaza apoi, social,
capii familiilor de argati din jurul curtilor nobiliare sau din capetele ulitelor,
numeroase si ele, care apar n fata observatorilor contemporani ocazionali, cu totul
abrutizati de munca, de lipsuri, de boli, de alcool, intotdeaunain mijlocul unor cete
de copii flaminzi, desculti si zdrentuiti.

Aceste diferentieri sociale care, privite din afara, contureaza imaginea unui
antagonism iremediabil, capdtd o alta acceptie daca suit examinate Th contextul
microcosmosului comunitatii satesti realein care se deruleaza viata fiecarei familii
taranesti, bogate sau sarace. Or, Tn interiorul acesteia actioneaza forte care pun
stavilad individualismului extrem, estompeaza tensiunile sociale cele mai puternice,
maresc sansele celor mai putin inzestrati economic, tinzind sa faca viata suportabila
pentru toti.

Incontestabil, tdranul bogat, cu mult pamiht foloseste munca straina, tinthd
un argat, eventual doi, pe Iinga animale, o slujnica in casd, de reguld tineri
necasatoriti care ramin la acelasi stdapin pina ce-si intemeiaza o familie, care
maninca la aceeasi masa cu stapinul si cu ai lui si se bucura, in general, de un
tratament omenos, cdci opinia publicd dezaproba pe cei ce se poartd rdu cu slugile
lor. In acelasi timp nu trebuie sa se uite ca legea generala a vietii taranesti, munca,
masura tuturor lucrurilor Tn ochii taranilor, este obligatorie si pentru bogat ca si
pentru sarac. De fapt bogatul lucreaza mai mult decit cel lipsit de pdmint si animale,
cu atit mai mult cu cit este mai bogat De regula el munceste de dimineata ptha
seara, atita timp cit nu cade de batrihete sau de boald, dar, spre deosebire de cel
lipsit, se hraneste incomparabil mai bine, traieste intr-o casa mai sanatoasd, poarta
straie mai bune.

Setea dupa pdmint, pentru posesiunea caruia se fac Tn sate cele mai crincene
sacrificii, este si ea comuna intregii clase taranesti, cu deosebirea ca cei care Tl au
fac tot ce pot sa aiba mai mult, iar cei care nu 1l au aspira sa ajunga la el. Si pentru
unii si pentru ceilalti pAmintul, principalul constituent al bogatiei in lumea rurala
ca si Tn cea urbana de fapt, reprezinta deopotriva izvorul celor necesare vietii,
securitatea materiala a familiei, asigurarea viitorului, masura reusitei sociale,
semnul puterii. "S&rmanul taran, scrie Baritiu ih 1851, la trei ani dupa desfiintarea
iobdgiei, priviti la duisul cum Tn acea duminica sau altd zi de sarbatoare iese spre
tarina sa, la care sosind, sta ca Tnmarmurit, o priveste, o judecad, suspina, std sa o
imbratiseze si in cele din irnna scapa cuvintul: scumpul meu iubit pamint!"2.
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Cit priveste exercitarea dregatoriilor satesti eligibile, exista intotdeaunajuzi
buni si juzi rdi, curatori onesti si curatori incorecti, complicitati intra si extra
comunitare benigne si maligne. Exista insa in acelasi timp mijloace de aparare ale
comunitatii: constringerile cotidiene ale majoritatii, foarte puternice intr-o lumein
care relatiile sociale se construiesc de la om la om, limitarea in timp a functiilor,
apelul la forurile mai Tnalte laice sau bisericesti etc.

Sa mai addugam la toate acestea faptul ca in aceasta perioada de inceput a
noilor realitdti rurale, mentalitatea colectivistd feudala, cu un considerabil substrat
economic (padurile si pasunile comune, folosinta in comun a ogoarelor Tnhainte si
dupa strihgerea recoltei, bunuri si surse de venituri colective, etc.) este inca
puternica ih rindurile taranimii transilvanene.

In spiritul acesteia cei mai instariti suporta, potrivitunor legi nescrise, o parte
proportional foarte mare a poverilor obstesti. Or, ntr-o vreme Tn care hu numai
administratia sateasca (judele, notarul, colectorul de dare), ci si biserica sau, scoala
cu oamenii lor, erau intretinute exclusiv de comunitatea rurald, fard participarea
statului, primatul lor comunitar este de mare importanta pentru bunul mers al vietii
obstesti.

Se angajeaza, cu deosebire, In treburile bisericii, desigur si dintr-o vanitate
sociald usor de inteles. Sint cei care doneaza mici bucati de pamint pentru consti-
tuirea sau Tmbunatatirea "portiei canonice" a preotului, cei care daruiesc bisericii o
carte de cult, un vesmint liturgic, un clopot, cei care ridica cruci,oferain duminicile
si sarbatorile anului prescura necesara savirsirii liturghiei ("cununa anului®), "dau
Pastile" la Tnvierea Domnului, platesc liturghii, tin praznice funerare si parastase,
fac diverse pomeni etc.

Se disting, cu deosebire, atunci cind Tntr-un act sau altul vechea biserica
iobageasca de lemn va fi inlocuitd cu o constructie de zid, cind familiile instarite,
uneori ntr-o adevarata emulatie, contribuie masiv la cumpararea locului, la adu-
narea materialelor, la plata mesterilor, la inzestrarea noului lacas. Ei vor avea in
schimb o influentd preponderenta in cadrul parohiei, isi vor asigura locurile cele
mai rivnite Tn naosul bisericii, unde dispozitia familiilor reproduce, de regula,
ierarhizarea lor sociald, Tsi vor perpetua memoria pe o carte de cult, un obiect
liturgic, un clopot etc.

La fel se intimplda cu toate cele ale scolii, care dat fiind caracterul ei
confesional, apare si creste Tn umbra bisericii. Este vorba despre constructiain sine,
"casa de scoald", in general de lemn, aidoma celorlalte case ale satului, dar mai ales
despre asigurarea platii cuvenite dascalului. Aceasta, desi extrem de modestd, desi
platitd Th bani, bucate, zile de lucru, comportaintr-un mediu social atit de sdrac cum
este cel roménesc, dificultati si dispute. Tn general ea se asigurd printr-o contributie
egala a familiilor dar foarte adesea participarea materiald reala a celor bogati este
substantial mai mare. latd, cu titlul de exemplu, situatia din satul Vultureni
(comitatul Dabica), unde Tn 1878 cei saraci, fostii jeleri, se pling protopopului ca
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sint nedreptatiti prin obligatia de a suporta o taxa scolara egala cu a fostilor iobagi,
cu o situatie materiala incomparabil mai buna. La ancheta care urmeaza se constata
insd cd prin cedarea pentru scoald a dreptului circiumaritului de trei luni, acestia
din urma contribuisera n realitate de trei ori mai mult decit cei dintli3. Este de la
sine Tnteles ca interesul personal sau familial trece Thaintea Tntregului colectiv, ca
individualismul prevaleaza asupra colectivismului, ca spiritul comunitar ale carui
razlete manifestari au fost amintite, nu exclude tensiunile ocazionale intre saraci si
bogati, care se angajeaza pe plan colectiv sau, cel mai adesea, individual.

In fine, nu se poate omite faptul cain interiorul fiecarei comunitati rurale cei
bogati constituie prin Tnsasi reusita vietii lor, prin cultivareatraditiilor, la sarbatori,
nunti, Tnmormintari, botezuri, prin respectarea normelor traditionale de compor-
tament, a moralei, modelele de urmat. Nu fara diverse exceptii, desigur, si nu in
mod absolut, cdci intr-o lume Tn care persista inca constiinta superioritatii inzestrarii
native a individului: forta, frumusete, inteligenta, pricepere, umor, barierele sociale,
oricit de adinci si rigide, nu sint niciodatd total impermeabile, iar delimitarea
cimpului de forte nu urmeaza intru totul desenul averilor.

Cine sint membrii elitei rurale romanesti, care sint averile lor, care este
numarul lor?

Facirid Tn 1862 o prezentare a peisajului taranesc romanesc transilvanean,
George Baritiu aseaza in fruntea listei sale pe taranii nobili, acei nobiles unius
sessionis, nobil de o sesie, armalisti, nemesi, boieri opincari, ai caror stramosi
fuseserd Tnnobilati n secolul al XV1l-lea, pentru a constitui o fortd militara la
indeména principilor, foarte numerosi ca atare, Tn zonele de granita ale Transil-
vaniei: Hunedoara. Solnocul Interior, Crasna, Chioar, Fagaras, Zarand, dar
prezenti, intr-un numar mai redus, si in celelalte regiuni. in ansamblu, este vorba
despre o categorie care, desi Tsi pierde privilegiile fiscale si politice din trecut,
beneficiaza inca la mijlocul secolului de un considerabil prestigiu social. Tn -1861
presa elogiaza pe micii nobili romani ca pe "primii ndscuti" ai natiunii, iar Tn anul
urmator loan Puscariu Tncepe, din ratiuni prevalent politice, conscrierea familiilor
lor.

O precizare exacta, cu caracter fiscal, a numarului lor, facuta in 1847, ne
indica in comitatele transilvanene, Tn Partium si in Districtul Fagaras numarul de
8321 familii nobiliare, imensa lor majoritate fiind romanesti4. Istoricul Horvath
Mihai se referd si el Tn 1865 la 8.000 de familii nobiliare roméane5.

Un contur social al acestei categorii ne este prezentat de marturiile contem-
porane. Cea mai mare parte dintre acesti marunti nobili romani, aproximativ 2/3,
spune Baritiu, si-au pastrat pamintul, traiesc din el cultivindu-1, mai bine sau mai
rau, cum se pricepeau, la fel ca fostii iobagi, de care nu se deosebeau decit prin
culoarea si croiul sumanului, o casa ceva mai mare si mai Tnzestrata si fumurile
nobiliare. Din rihdurile acestei aristocratii taranesti, unii Tncep sa cumpere dupa
1850, in satele mixte, paminturi ale fostilor iobagi. Ceilalti, cu pamint foarte putin,
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continud Baritiu, traiesc "din mind Tn gurd"”, sint "nobili de sapte pruni”, "nemesi
de o casé si cersetori de sasd", dar, intotdeauna foarte mindri de neamul lor, de
vechea lor libertate, de vechile lor privilegii, flimanzesc mai degraba decit sa
lucreze cu ziua la un fost iobag sau, si mai rau, laun nobil ca si ei6.

Evaluarea gazetareasca, cu caracter general, a lui Baritiu, trebuie incon-
testabil nuantatd. Cu adevarat instarite, la nivelul modest, rural al Transilvaniei,
putem considera doar familiile nobiliare care indeplineau in 1863, cind se deschide
dieta, censul de avere de 8 florini, ceea ce insemna posesiunea unei suprafete de
pamint de circa 15-20 jughere Tn zonele de ses, sau 30-35 j. in cele de deal. Ori, in
aceasta categorie vor fi constransi si vor participa la alegeri Tn cele 8 comitate
transilvanene sin districtele Nasaud si Fagaras doar 5.163 de nobili, dintr-un total
de 18.729 oameni de conditie nobiliard, maghiari si roméni luati la un loc. O
departajare a nobililor pe natiuni, pentru intreaga Transilvanie, nu se face Tn 1863,
dar vedem caih comitatul Solnocul Interior, unde din 3.759 de nobili 2.913 erau
romani (77,4%), indeplinesc conditia de cens numai 662 (17,5%), iar in Fagarasul
aproape exclusiv romanesc, din 2.693 boieri, beneficiaza de dreptul electoral numai
383 de persoane (14,1%). Doarin districtul Nasaud, care in timpul militarizarii din
secolul al XVVUI-lea a atras multe familii nemesesti cu stare, indreptatirea electorald
nobiliara este de 72,7% (642 din 883 de nobili) .

Dar indiferent de averea lor, ceea ce caracterizeaza pe micii nemesi este, spun
contemporanii, "superbia nobiliard", "falanemeseasca", "fumurile nasterii", careTi
fac cirtitori, cerbicosi, neodihniti, inclinati spre procese, refractari la orice imixtiune
din afara, greu de stapinit de catre forurile locale, politice si bisericesti. Hartuite
fara intrerupere si unele si altele cu plingeri, cele dintii se amesteca mai greu in
alegereajuzilor si notarilor satelor nemesesti, celelalte nu le pot impune dascdli si
cu atit mai putin preoti, fatd de care au intotdeauna pretentii foarte mari, desi, in
general 1i plateau mai slab decit satele foste iobagesti. Nici nu ne putem Tnchipui
ce proteste si amenintari, ce furtuni se nasc in unele sate nemesesti din Solnocul
Interior, atunci cind episcopul greco-catolic al Gherlei le numeste, ca in toate
celelalte parohii, preoti care nu se bucurau de acordul lor prelabil. RamTnem uimiti
de multimea actelor care se adunain arhiva acestei episcopii privind dreptul alegerii
libere a preotului in satele nemesesti Nicula, la 1854-1855 , Cublesul Somesan la
18649, Sudul de Sus la 1874 °, Lozna Mare la 187511 etc. Vanitatea ranita
constituie nota comuna a celor mai multe dintre acestea. Si sa le fie impusi cu sila,
citim Tn aceste texte, preotii, carora sa le incredinteze comoara lor cea mai de pret:
salvarea sufletului, sa fie frustati de un drept pe care l-au avut parintii si bunicii lor,
un drept cistigat cu varsarea singelui, sa fie tratati asemenea oamenilor de rind, a
iobagilor de ieri? Ei, care n-au cunoscut niciodata umilinta de a sluji la altii, care
"ca creaturi libere" sint "facuti dupa chipul si asemanarea lui Dumnezeu", care, ca
nobilii, au dreptul de a alege deputati in dieta statului si prin ei a face legi si a
participa la conducerea tarii. Niciodata! Mai degraba vor inchide biserica pe care

106 Xenopoliana, IV, 1996,1 - 4



ELITA SATULUI ROMANESC DIN TRANSILVANIA

ei au facut-o si ei o sustin sau, si mai grav, mai degraba isi vor cauta mingfierea
sufleteascd acolo unde o vor gasi! Se sugera astfel, mai mult sau mai putin insidios,
perspectiva trecerii la confesiunea ortodoxa, mereu prezenta, fie dintr-o parte fie
din cealalta, Tn zonele romanesti biconfesionale. De fiecare datd episcopia cedeaza
acceptind in cele din urméa candidatii, intotdeauna mai slabi ai satelor.

intelegem usor, dupa toate acestea, de ce micii nobili roméani, fie ei din
Solnoc sau Chioar, din Hunedoara sau din Zarand, ca si boierii din Fagaras,
continua si dupa 1848 sa privesca de sus pe fostii iobagi, sa se numeasca nemesi si
nu romani, sarefuze sa seincuscreasca cu oamenii de rind. Survin din aceasta cauza
n mediul nemesesc foarte multe cereri pentru dispense de casatorie intre rude de
singe sau de cuscrie de diferite grade, survin uneori casatorii intre rude fara
obisnuitele dispense. La o ancheta care se face in 1857, in comunitatea nemeseasca
Glod din Solnocul Interior, preotul declara ca intreg satul, cu exceptia a 15 familii
nenobile, se trage din unele si aceleasi sapte trunchiuri familiale, care in decursul
timpului atit de mult s-au ramurit si amestecat unele cu altele, atit de multisi spun
altora unchi, var, cuscru, cumatru, nas, fin, Tncit el, desi om batrin, nu stie toate
gradele mai indepartate de rudenie care existau intre oamenil2. Se ordona din
Gherlacain viitor lalogodne, martorii prezenti sa fie Tn mod obligatoriu chestionati
asupra numelor parintilor si bunicilor tinerelor perechi.

Statutul social nobiliar influenteaza, de asemenea, comportamentul politic
deosebit al acestei categorii. Daca in primavara anului 1848, Tn congregatia
comitatensd a Solnocului Interior, nobilii romani cer ca cuvintarile s& fie traduse si
n limbaromanass, daca in 1863 ei nu fac nota aparte In masa alegatorilor romani,
situatia se schimba dupa 1865, cind, potrivit legii electorale maghiare, nobilimea
primeste dreptul electoral fara deosebire de rangul, averea, nationalitatea sa, avind
ceea ce am putea numi azi votul universai. Restituirea acestui vechi privilegiu
politic ca si promisiunile electorale privind reactivarea vechii imunitati fiscale si
nobiliare vor face, de pilda, ca la alegerile din 1869 pentru parlamentul de la Pesta,
n districtul, aproape exclusiv romanesc al Fagdrasului, sa fie ales un deputat
maghiar. Este ceea ce presa anumit "rusinea fagarasana", datorata paturii boieresti,
care, la fel cain Solnocul Interior, Tn Chioar, Tn Crasna, a pus mai presus interesul
propriu, social, decit interesul general, national. In cadrul electoratului romanesc
nemesii ramin cei mai supusi diferitelor tentatii, cei mai putin siguri, cei mai
vulnerabili.

O a doua mare categorie sociala care a dat natiunii romane din Transilvania
un considerabil numar de oameni cu stare, o reprezintd taranimea liberd de pe
Pamintul Crdiesc si din fosta granita militard. Libertatea sociald, deschiderea larga
spre exterior, diversificarea economica, pe de-o parte, protectia statului pe de alta,
au favorizat aici acumularea in mfinile unor tarani romani, prin eforturile mai
multor generatii, a unor averi apreciabile. Sint regiuni Tn care intilnim numeroase
comunitati romanesti foarte viguroase, cu o viata economica mai diversificata, cu
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0 anumita specializare, comunitati Tn cadrul carora, alaturi de cultivarea pamintului
se practica pe o scard, sa-i spunem industriald, cresterea animalelor, mestesugurile,
comertul, carausia etc.

Aici sint mai Tntli vestitele sate de oieri din jurul Sibiului: Rasinari, Saliste,
Tilisca etc., cele din jurul Brasovului: Satulung, Turches, Purcareni, cele din Bran:
Zamesti, Sohodol, Moieciu, ca si satele mai putin cunosctute, dar si ele cu turme
transhumante, din scaunele Sebesului si Orastiei. Desi oieritul transhumant in Tara
Roméneasca, in Dobrogea, in sudul Dunarii, ih Basarabia strdbate dupa razboiul
Crimeic, dupa reforma agrara a lui Cuzainceputul sfirsitului sau, el constituie inca
la mijlocul veacului avutia si ocupatia a sute de familii roméanesti transilvanene.
latd, de pildd, Tn toamna anului 1857, la punctul de trecere Curmatura Oltetului,
coboara din Transilvania spre pasunile de cdmpie 156 000 de oi, impartite in 53 de
turme ale caror stapini erau numai din sateie Poiana (25), Séliste (20), Rod, Vale
si Tilisca (8)14. Era putin fatd de 311 turme (312 711 oi), inregistrate in 183715,
dar cea mai mare parte din averile agonisite atunci ramine iar ceea ce continua sa
se facd insemna foarte mult in comparatie cu restul Transilvaniei. Intr-adevar, unii
proprietari de turme din zonele sudice, spune Baritiu, Tn 1863, sfatuindu-i sa
cumpere pamintin comitate pind ce el erainca ieftin, plateau anual statului 500-600
florini impozite, putindu-se astfel masurad cu multi boieri maghiari ardelenil0. Cei
mai bogati dintre acesti mari proprietari de animale din Marginimea Sibiului si din
jurul Brasovului, adevarati Tntreprinzatori capitalisti, posedau, pina la revolutie,
turme de cite 5-8-10.000 de oi - chiar 25 000 de capete, scrie Kovari in 184717,
cirezi de vite, herghelii intregi, aveau in serviciul lor cite 10-15 baci, ciobani,
ciurdari, stavari etc., arendau mosii intregi dincolo de Carpati, colindau marile
tirguri cu produsele turmelor lor, negustoreau in stil mare cu alte marfuri pe care
le aduc sau le duc din Transilvania. infatisarea caselor, Tnzestrarea bisericilor,
bogatia portului, fastul ceremoniilor reflecta toate o stare materiald infloritoare.

n directd legatura cu oieritul transhumant, mestesugurile casnice ale prelu-
crérii linii, carnii, pieilor, seului, cunosc si ele ih unele sate ale Pamintului Créiesc,
0 dezvoltare de tip industrial. Astfel, sumanele, panurile, cergile, pinzeturile,
maramele, lucrate in Sdacelele Brasovului, se vindeau in Transilvania intreaga, in
Tara Romaneascd, In Moldova, th Turcia pina departe in Egiptl18. Tn aceeasi
perioada de la mijlocul veacului ih satul Porcesti din scaunul Sibiului, se prelucrau
anual, in alb, cca. 40.000 de piei de oaie si de caprd, adunate in Transilvania si
Principatele Romane, vindute n interiorul si Tn afara Imperiului si premiate la
expozitia mondiald de la Londra din 18521 . Exista si Th cadrul acestei industrii
casnice, care reclama mari sume de bani, ca si in cazul oierilor, o foarte puternica
diferentiere sociala. in Porcesti 40 de familii foarte instarite, constituite intr-o
breasla, aveau angajati un mare numar de oameni, barbati, femei, copii, pentru
stringerea, pentru prelucrarea, pentru vinzarea pieilor20. Foarte industrios era, de
asemenea, Rasinariul, unde existau zeci de pive (33 de pive la Rasinari si 37 de
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Sadu Tnl900)21, unde se fabricau pe scard largd, pentru a fi trimise ih Romania,
carute legate Tn fier, se pregateau mari cantitati de luminari de seu, de o calitate
foarte buna, cdautate nu numai la Sibiu ci si Tn Ungaria22. Semnificativ, la Rasinari
apare ceea ce am putea numi surogatul primei banci romanesti din Transilvania:
Societatea de Tmprumut si pastrare, din 186823.

Existd, de asemenea, in sudul Transilvaniei, tarani mai comercianti, care nu
numai ca posedau mult numerar ci aveau si anumite cunostinte de specialitate,
cunostinte de limbi straine, relatii personale intinse, un mare prestigiu social. Cel
mai cunoscut exemplu e cel al satului Boita, de Iinga Sibiu, care negustorea cu porci
sivite din Romaniapind iaPesta, Viena si Praga, siundein 1868,18 familii instarite
se constituie Tntr-o Societate de comert, cu un capital de 60 000 fl., apreciabil pentru
acea perioada24. Ca si la Rasinari, ca la Saliste, ca la Sacele, erau aici, "case
boieresti" de piatra, biserici de zid foarte bogate, scoli bine Tnzestrate, fundatiuni
de interes obstesc ale comunitatilor, fundatiuni ale unor familii"5.

Carausia, foarte importanta intr-o vreme cind Transilvania era total lipsita
de cdi ferate, furnizeaza si ea importante venituri atunci cind era practicata n stil
mare. Este, Tntre altele, cazul satului Zamesii de linga Brasov, de unde porneau cca.
300 de care mari, de 8-10 cai, care aduceau si duceau marfuri la Pesta, Viena, Bmo,
Leipzig etc,26

Bogatia care se acumuleaza Tn miinile unor tarani romani din toate aceste
ocupatii se reflecta si de data aceasta directin repertoarul de necontestat al avutiei
care smf listele electorale. latd, in 1863 Tn Satulung sint conscrisi numai putin decit
259 de alegatori romani, alaturi de 66 maghiari si 2 germani'', ceea ce insemna
mai mult decit alegatorii unor orase asa zise nobiliare, cum erau Dejul, Turda,
Aiudul.

In fine, chiar in mediul atit de modest al fostilor iobagi, existd, fie mostenite
si marite, fie chiar nou create, mici averi care confera posesorilor lor o certa
superioritate sociala. Tn satele exclusiv agrare, ele constau Tn acumulari de pamin-
turi si animale ce depdsesc de doud, de trei sau chiar de patru ori media conditiei
materiale iobagesti. Stapinii acestora cultivau cite 20-26 jug. de pamint pe vdile
largi ale Muresului, Tmavelor, Somesului, cite 30-35jug. pe CimpiaTransilvaniei,
40-50 jug. Tn zonele de dealuri, 60-80 jug. in Muntii Apuseni, Thjugd 2-4 boi,
nhama 2 cai, mulg 2-3 vite si 10-15 oi, locuiesc Tn case mai mari s$i mai aratoase,
au bucate in hambare, stoguri de griu in suri, poarta straie de sarbatoare foarte
bogate pentru acea vreme. latd, cu titlu de exemplu, inventarul gospodariei unui
taran Tnstarit din satul Sigau (Solnocul Interior), intocmit in 1864 in urma unui
incediu, inventar care ne lasa sa vedem, sub 71 de pozitii, o impresionanta
acumulare de bunuri: mobilier, imbracaminte de iarna si de vard, barbateasca si
femeiasca, incaltaminte, haine de pat, schimburi de corp, suluri de panura si de
pinza, lini, vase de bucatarie, hambare, buti, ciubere, cazi, car, caruta, sanii, unelte
de munca, o foarte mare cantitate de provizii (griu, porumb, brinza, slanina, unturd),
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de fui sipaie, de lemne de foc si de constructie, totul cifrindu-se la o valoare de 1086
fl. Numerarul mentionat Tn acest inventar, care nu include pamintul si animalele
salvate, este de 13 fl. bacnote si 3 fl. argint"8.

In satele foste iobagesti din Muntii Apuseni, in cele din domeniul erarial, ca
si cele de pe domeniile nobiliare, exploatarea lemnului, pe de-o parte, si mineritul
aurifer, pe de alta parte, creaza denivelari sociale apreciabile Tn masa taraneasca.
Oaca ciuberele motilor abia asigura traiul unor familii, desi la Scarisoara intilnim,
n 1859, oameni care incircau marfi pe cite 6-9-12 cai deodat’29, comertul mare
cu plute care se face pe Mures, pe Somes, pe Crisuri, comertul intins cu grinzi,
scinduri, leturi, sindrila, comporta in generai, sume mari de bani. In satul Secuieni
de pe domeniul Huedin al familiei Banffv, intre cele 140 de familii care comerciali-
zau lemn, intflnim Tn 1847 citeva care transporta anual 10-20 de plute, platesc taxe
anuale de 150-300 fl., arendeaza gatere, au cite 20-25 de vite, se asociaza cu mari
negustori, angajeaza numeroase slugi si oameni platiti cu ziua

Cit priveste micul minerit taranesc, acesta este foarte activ in zona Abrud-
Rosia, unde sint inregistrati, in 1867, 232 proprietari de mine, In zona Zlatna-
Bucium, cu 101 proprietari, Tn zona Bradului, cu 81 proprietari3l. Cind, Tn 1858,
romancierul Jokai Mor viziteaza Rosia Montana, unde se gaseau atunci peste 400
de mici exploatari miniere, el nu vede aici decit guri deschise de mine, case de paza,
exploatari abandonate, gramezi de steril32. Desi imensa majoritatea a acestor mine,
fie apartin unor mici asociatii taranesti, fie sint intreprinderi minuscule familiale,
in cadml carora proprietarii si ai lor lucreaza la scosul minereului, latransportul, la
macinatul acestuia in steampuri, norocul descoperirii unui filon bogat ridica citeo-
datd pe unii la averi considerabile33. Exista multe plingeri in aceasta vreme despre
decaderea mineritului, ca urmare a secatuirii zacamintelor, a taxelor mari catre stat,
a sporirii cheltuielilor, dar Tn acelasi timp exista marturii care vorbesc despre casele
ce se ridica in satele de munte, despre bogatia portului, despre pompa ceremoniilor
etc.34

Ascultind Tnca o datd glasul cifrelor in privinta numarului fostilor iobagi
nstariti, aflam dintr-un raport al cancelarului Transilvaniei, Tnaintat Tmparatului in
martie 1861, cain intreaga Transilvanie, din totalul de 156.726 fosti supusi feudali,
5.070 indeplineau, in 1848, conditia de cens pentru a fi alegdtori, potrivit legii
electorale maghiare . Cum insd, spre a exclude masa mare taraneasca romaneasca
din viata politica, dieta nobiliara de la Cluj stabilise censul, foarte ridicat, de 8 fl.,
cum nsa in calculul acestuia nu intrau decft darile directe, fara "darea capului®, cea
mai apasatoare povara fiscala, rezulta ca inzestrarea economica a acestor familii -
imensa majoritate romanesti - eratn conditiile acelei vremi Tntr-adevar apreciabila.

Sigur ca toate aceste informatii cifrice nu spun totul prin ele insele. Ele ne
pot da masura denivelarilor sociale din interiorul comunitatii nationale romanesti,
dar, intr-o provincie multietnica cum era Transilvania, teatrul unei acerbe competitii
pentru controlul puterii de stat, distantele sociale reale nu se pot aprecia corect decit
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n corelatie cu realitatile sociale, foarte diferite si incomparabil mai favorabile, ale
maghiarilor si sasilor. Tot astfel simpla enumerare a unor paturi instarite si a
avutiilor lor, acumulate de-a lungul a doua trei generatii, este insuficienta pentru a
cunoaste intreg cortegiul eforturilor, suferintelor, privatiunilor, umilintelor, strdm-
batatilor de tot felul pe care acestea le Tncorporeaza. Chiar si asa insa, consideram,
ca datele pe care le prezentdm ne pot oferi o imagine mai apropiata de realitate a
unei categorii sociale care a constituit fundamentul cel mai profund al miscarii
romanesti de emancipare nationald. Atitia citi au putut fi si cum au putut fi membrii
ei, nu numai ca au reprezentat, intr-un regim parlamentar cenzitar conservator,
marea majoritate a electoratului romanesc dar ei stht in acelasi timp cei care, prin
numérul dacd nu prin potentialul economic, au stat in spatele bisericii si scolii
romanesti, cei de care se leaga indisolubil intreg procesul de regenerare nationala
pe care romanii din Transilvania il strabat in a doua jumatate a secolului trecut.

1 loan Slavici, Nuvele, Cluj-Napoca, 1981, Gura satului, p. 197-243.

2 "Gazeta Transilvaniei”, X1V, 1851, nr.89.

3 Arh. St. Cluj, F.Ep.gr.-cal. Gherla, 1880-1247.

4 Miskolczy Ambrus, Ntpessag, tarsadalom is gazdasag a reformkori Edilyben (Populatie,
societate si bogatie in Transilvania epocii reformelor), in " Tortenelmi Szemle”, 1980, nr.3, p.513.

5 Horvaith Mihaly, Magyarorszagfugetlensegi harcanok tort¢nete, 1848-1849 (lstoria luptei pentru

independentd a Ungariei, 1848-1849), I-11l, Geneva, 1865,1, p.67.

""Gazeta Transilvaniei", XXVI, 1862, nr.93-95.

Arh. St. Budapesta, 0-228, 1863-162.

Arh. St. Cluj, F.Ep.gr.-cat. Gherla, Cutia VIII, 1855-128, 133, Cutia IX, 1855-143.

Idem, 1864-801.

10 Idem, 1874-3097.

11 Idem, 1875-3593,4755.

12 Arh. St. Cluj, F.Ep.gr.-cat. Gherla, 1857-356.

13 Idem, F. Solnocul Interior, Protocolul adunarii comitatului, 6 martie 1848.

14 C. Constantinescu-Mircesti, Pastoritul transhumant si implicatiile lui in Transilvania si Tara
Romaneasca in secolele XVIII-XIX, Bucuresti, 1976, p.83.

15 Idem.

16 "Gazeta Transilvaniei"', XXVII11, 1864, nr.87.

17 Kovari Laszlo, Erdelyorszag statisztikaja (Statistica Ardealului), Kolosvar, 1847, p.137.

18 N.G.V. Gologan, Cercetari privitoare la trecutul comertului romanesc din Brasov, Bucuresti,
1928, p.53.

19 "Gazeta Transilvaniei', XX, 1857, nr.52.

20 Ibidem.

21 Comei Irimie, Pivele si viltorile Tn Marginimea Sibiului si Valea Sebesului, Sibiu, 1956, p.6.

22 "Federatiunea™, 1, 1868, nr.66.

23 Bujor Surdu, Aspecte privind rolul bancilor in consolidarea burgheziei romanesti din
Transilvania pina la primul razboi mondial, Tn "Anuarul Institutului de Istorie Cluj"”, V, 1962,
p.184.

6
7
8
9

Xenopoliana, 1V, 1996,1 -4 111



Simion Retegan

24 "Federatiunea™, 1,1868, nr.66.

25 lon Albescu, Viaja de truda si sbucium a unei comune romanesti din Ardeal, comuna Boita, Sibiu,
1938.

26 George Maior, Politica agrara la roméani. Dezvoltarea politicii agrare in toate tarile locuite de
romani Tn sec. XVII, XVII1 si XIX, Bucuresti, 1906, p.306.

27 Arh. St. Budapesta, F-136, 1863-1864, EInoki iratok, pachet 161, f.41.

28 Arh. St. Cluj, F. Solnocul Interior, Adm. 1867-70.

29 Arh. St. Budapesta, F-135, 1863-1864, EInoki iratok, 1864-435.

30 Stefan Imreh, Unele aspecte ale procesului acumularii primare a capitalului in comitatul Cluj, in
"'Studii', XV, 1962,1, p.143-153.

31 Magyarorszag banyaszata a banyakapitanysagok 1863-1867 ¢ vijelentesi alapjan 6sszehasonlitva
(Mineritul Ungariei, Tn lumina rapoartelor comparate ale Directiilor miniere din anii 1863-1867),
Tn "Hivatalos statisztikai kdzlemenyek", 11, 1869, p.136.

32 "Korunk", Il, 1862, nr.158.

33 D. Prodan, Date asupra mineritului Transilvaniei Tnpreajma anului revolutionar 1848, in "'Studii™,
m, 1950,3, p.65-80.

34 "Kolozsvar Kozlény™, I, 1856, nr.93.

35 Die Protokolle des Osterreichischen Ministerrates, 1848-1865, V. Abteilung, I, Wien, 1977,
f.164.

112 Xenopoliana, 1V, 1996,1-4



