Reflexe critice

UNIVERSITATE $SI ELITE. REPERE BIBLIOGRAFICE

Fara indoiald, deceniul al optulea marcheaza un interes tot mai profund fata de elite
si Tnvajdmintul superior, din ratiuni asupra cérora nu e cazul a insista aici, dar a cdror
oportunitate s-a dovedit indiscutabila Semnificativ este Tnsa faptul ca acest interes se
manifestd Tn afara cadrelor traditionale de cercetare istorica (pozitivistd), privilegiindu-se
Tndeosebi istoria sociald, cit se poate de cantitativa S-a depasit astfel referinta la citeva
tipuri ideal abstracte de universitate - precum a fost lucrarea lui St. d’Irsay, Histoire des
Universitésfrancaise et étrangéres des origines a nosjours (2 vol., Paris, 1933-1935), inca
solidd ca informatii, dar perimata metodologic - Tn profitul clientelei ce o atrage si a
functiilor ce le Indeplineste Tn cadrul unei societati date. Cu alte cuvinte, istoria adminis-
trativd, istoria intelectualda si a practicilor pedagogice au fost animate de cunoasterea
concreta a indivizilor, a celor care, Tn mod uzual, dau continut si valoare notiunii de elita.
Pentru ca la urma-urmei, Universitatea este pepiniera elitei intelectuale.

Tn acest context, analiza recrutarii sociale, etnice, confesionale, regionale, rez-
identiale (pentru logica inegalitatilor sociale in fatd studiilor); recrutarea scolara a stu-
dentilor (pentru logica inegalitatii scolare: licee de origine, nivelul reusitei la bacalaureat
etc.); conditia studentului (burse, corporatii, sociabilitate); sociologia reusitei universitare;
organizarea interna a universitatilor (natura specializarilor, raporturile cu puterea politica
etc.); ponderea diverselor filiere de studii (analiza de lunga durata a efectivelor, raportul
barbati-femei, titlurile acordate); traiectoria post universitara si factorii sociali ai carierei
profesionale s.a. - au devenit teme fecunde de cercetare, cu rezultate pe care vom incerca
sd le surprindem oarecum sumar.

O tipologizare a istoriografiei universitatilor poarte departaja, in mod simplist, trei
directii de cercetare. Prim& cea mai veche si care continud sa furnizeze lucrdri importante,
este cea a istoriei institutionale, care oferd imaginea unei vieti proprii, cu caracteristici
ireductibile si functii specifice, cu un continut de episoade si detalii ce acopera mai degraba
timpul scurt. De regula este o istorie cronologica ce cauta sa explice procesul evolutiv,
transformarea graduala pe baza reformelor si inovatiilor etc., insa totul prin permanenta
raportare la traditie, pentru cd, Tn fond, acest gen de aborddri au la bazd un moment
aniversativ care permite astfel afirmarea unei continuitati cel putin simbolice. Un atare tip
de reconstructie se regaseste, practic, pentru fiecare universitate in parte sau, in ansamblu,
pentru o tara ori epoca istorica cu o supra-abundenta bibliografica Evident, din aceeasi
perspectiva metodologica s-a vorbit si de discontinuitdti, de fracturi institutionale, Tncer-
cindu-se discreditarea "continuitatii" si “traditiei” institutionale, "triumfaliste”, chiar n
cazul unui Tnvatamint superior cu certe traditii, precum cel francez. lar acest fapt nu a fost
lipsit de conotatii politico-ideologice. Citam aici lucrarea lui George Wiesz, The Emergence
ofModern Universities in France, 1863-1914 (Princeton, Princeton U.P., 1983) sau studiul
lui Antoine Prost, 1968: Mort et naissance de I'Université francaise, in vol. Education,
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société etpolitiques. Une histoire de I’enseignement en France de 1945 a nosjours (Paris,
Ed. du Seuil, 1992, p. 117-139).

Aceasta istorie institutionald nu a ramas Tnsa cu totul imobild, ultimul deceniu
obligind la perspective sociologice sau de istorie intelectuala notabile: Luigi Marino, 1
maestri della Germania. Gottingen 1770-1820 (Torino, Einaudi, 1975)1; Jaques Verger
(ed.), Histoire des Universités en France (Toulouse, Ed. Privat, 1986); R. Chartier, D. Julia,
J. Revel (ed.), Les universités européennes du XVle au XVIlle siécle. Histoire sociale des
populations étudiantes (2 vol., Paris, EHESS, 1986-1987); Marco Marcacci, Histoire de
I'Université de Genéve, 1559-1986 (Geneve, Université de Genéve, 1987); Th. Bender
(ed.), The University and the City, from Medieval Origins to the Present (Oxford, Oxford
U.P., 1987); Zur geistigen Situation in der Zeit der Goéttingen Universitatsgriindung 1737:
Eine Vortragsreihe aus Anlass des 250 Jéhrigen Bestehens der Georgia Augusta, hrsg.
Jirgen von Stackeiberg (Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1988) s.a. Sint doar citeva
contributii ce au admis ca istoria sociald sau cea intelectualda pot furniza abordarilor
traditionale elemente explicative fundamentale si ca o conciliere a diverselor perspective
nu numai ca este profitabila, ci benefica in cel mai Tnalt grad.

O a doua directie, sub influenta sociologiei educatiei, studiaza originile, recrutarea
si cariera studentilor sau profesorilor. Demersul este fie prosopografic - utilizindu-se in
principal registre matricole pentru informatii sociale si culturale, pentru factorii ce
conditioneaza traiectoriile, locurile de formare etc. (vizind elitele de orice tip) -, fie pur
statistic. Prin aceastd maniera de abordare se fixeaza Tndeosebi functiile sociale ale
Tnvatamintului superior Tn procesul de formare si de reproducere a elitelor, lucrérile
elaborate Tn spatiul anglo-saxon si german propunind imagini explicative de ansamblu,
Tntemeiate mai ales pe indicatori cantitativi. Asa sint, bunaoara, cartile lui Fritz K. Ringer,
Education and Society in Modern Europe (Bloomington/London, Indiana U.P., 1979);
Margaret Scotford Archer, Social Origins of Educational System (London/Beverley Hills,
Sage Publications, 1979); KonradH. Jarausch (ed.), The Tranformation ofHigher Learning,
Expansion, Diversification, Social Opening and Professionalization in England, Germany,
Russiaand the United States (Stuttgard, Klett-Cotta, 1983) s.a., mai ales din punctde vedere
teoretic. Din aceasta perspectiva trebuie mentionate si anchetele empirice intreprinse in
spatiul central si sud-est european care, desi nu au ajuns laincheieri sintetice semnificative,
se impun prin informatia brutda pusa la dispozitia analistilor: Tonk Sandor, Erdélyiek
egyetemjarasa a kozepkorban (Studenti ardeleni in universitatile medievale, Bucuresti,
Kriterion, 1979); Szab6 Miklos, Tonk Sandor, Erdélyiek egyetemjarasa a korai ajkorban
1521-1700 (Studenti transilvaneni la universitati strdine intre 1521-1700, Szeged, 1992);
Szbgi Laszlo, Magyarorszagi didkok a Habsburg Birodalom egyetemein. 1. 1790-1850
(Studenti din Ungaria in universitatile Imperiului Habsburgic, Budapest/Szeged, 1994);
Stelian Mandrut, Rumanische Studenten aus Siebenbiirgen an Universitaten Osterreich-
Ungarns und Deutschlandes, 1897-1898 (in "Ungarn Jahrbuch®, 20, 1992, p. 171-180);
idem, Ruménische intelligentz und die Wiener Universitat, 1867-1918. Allgemeine Be-
trachtungen (in "Revue roumaine d’histoire”, 35, 1995, 1-2, p.97-107); C. Sigmirean,
Contributii la studierea frecventarii universitatilor europene de catre tinerii romani
ardeleni (in voi. Interferente istorice fi culturale roméno-europene, Tg. Mures, 1996,
p.105-124) s.a.
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A treia directie, conturatd din 1986 prin programul lansat de CNRS din Paris
("Action Thématique Programmée prosopographie™) si pusa concret in lucru din toamna
lui 1987, cu ocazia unei mese rotunde ce areunit istorici si sociologi francezi si germaniz2,
Tsipropune- prin animatorul ei principal Christophe Charte - investigatii mult mai complexe
atlt sub aspectul metodelor si abordarilor conceptuale, cit si al temelor. in fapt, este un
proiect de mare anvergurad ce se bazeaza pe o retea de cercetdtori care au ca principald
preocupare prosopografia Universitara aplicatd la istoria comparatd a Tnvatdmintului supe-
rior din diversele state europene. Din aceasta perspectiva, trei teme au devenit majore: 1.
Istoria sociala a profesorilor universitari, adica analiza sistematicd a esantioanelor de
biografa (origine sociald, modelele carierei universitare, strategiile matrimoniale, rolul
cultural cel indeplinesc si pozitia sociald n cadrul societétii, raporturile cu alte tipuri de
elite etc,), lacare in mod necesar se asociaza studiul contextual al discursurilor, reflexiilor,
memoriilor, jurnalelor, ludrilor de pozitie Tn diversele probleme ale Tnvatdmintului sau Tn
«ferapoliticului s.a 2. Analiza recrutdrii si modelelor de selectie ale publicului studentesc.
3. Analiza emergentei disciplinelor universitare si evolutia lor, diferentierile interne si
ierarhizarea acestora cauzele dificultatii de dialog intre ele si chiar in cadrul aceleiasi
institutii. e ib

Evident, toatd aceasta generoasa si incitanta perspectiva tematica a fost precedata si
apoi substantial completatd de o ofensiva metodologicd, fumizind repere incontestabile: P.
Bourdieu, Remarques provisoires sur la perception sociale du corps (In "Actes de la
recherche en sciences sociales" - infra ARSS - 14/1977, p.51-54); idem, Sur le pouvoir
symbolique (in "Annales", 3/1977, p.405-411); idem, A tarsadalmi egyenldttenségek
ujratermel6dése (Reproductia inegalitatilor sociale,Budapest, Gondolat, 1978); idem, Les
trois états du capital culturel (In ARSS, 30/1979, p.3-6); idem, Homo academicus (Paris,
Ed. de Minuit, 1984); idem,L’illusion biographique (in ARSS, 62-63/1986, p.69-72); idem.
Stratégies de reproductionet modes de domination (in ARSS, 105/1994, p.3-12) s.a.; Ch.
Charte (ed.), Prosopographie des élitesflancaises (XVf-XX* siécles).Guide de recherche
(Paris, CNRS, 1980); idem, Les Elites de la République. 1880-1900 (Paris, Fayard, 1987);
idem, Qu. en est I'histoire sociale des élites et de la bourgeoisie? Essai de bilan critique de
I'historiographie contemporaine (in "Francia”, 3/1991, p,123-134); idem, Entre |*élite et
le pouvoir (in "Le Débat", 64/1991, p.93-108); Franco Ferrarotti, Histoire et. histoires de
vie. Laméthode biographique dans les sciences sociales (Paris, Méridiens, 1983);
Dominique Julia, Naissance du corps professoral (in ARSS, 39/1981, p.71-86); W H.
Schroder (Hrsg), Lebenslaufund Gesellschaft. Zum Einsatz von kollektiven Biographien in
der historischen Sozialforschung (Stuttgart, Klett, 1985); Th. Bender (ed.), The University
and the City (Oxford, Oxford U.P., 1987); Hartmut Kaelble, Soziale Mobilitat und
Cluincengleichheitim 19. und 20. Jahrhundert (Géttingen, Vandenhoeck/Ruprecht, 1983);
Lawrence Stone, The University in Society (London, Princeton, Princeton U.P., 1975); Fritz
Ringer, A Sodography of German academics, 1863-1918 (in "Central European History",
3/1993, p.251-280); Laproso-pographie:problémeset médwdes (in "Mélanges de FEcdle
francaise de Rome. Moyen Age, Temps Modernes"”,T/1988, p.5-284); D. K. Miiller, F,K.
Ringer, B. Simon (ed.), The.Rise of the Modem Educational.System, Structural Change
and Social Reproduction 1870-1920 (Gambridge/Paris, Cambridge U.P./MSH,1989) s.a.

n mod concret, acest grup de lucru - sustinut financiar de "Centre National de la
Recherche Scientifique" si "Deutsche Forschungsgemeinschaft”, ce reuneste nu numai
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istorici si sociologi germani si francezi, dar si din SUA, Anglia, Elvetia, Italia, Spania,
Suedia, Ungaria - a pus Tn practica abordari prosopografice aplicate la istoria comparatd a
Tnvatamintului superior, detasind autonomia relativa a acestui spatiu social si intelectual in
cadrul societdtii. Colocviile organizate la Paris, Frankfurt, Lausanne s.a.3, lucrarile publi-
cate individual ori Tn colectiv au fost tot atitea ocazii de a practica istoria universitatilor si
ceaadisciplinelorin context european, intemationalizind (in cazul transferurilor culturale
si a bunurilor simbolice) sau individualizind diferitele sisteme academice, cu rezultate
notabile. Se impun Tn primul rind biografiile colective (Dictionare), exceptionale instru-
mente de lucru indispensabile oricarei analize de acest tip: Ch. Otarie, Le personnel de
I'enseignement supérieur en France aux Xl XeetXXesiecles (cu Régine Ferré, Paris, CNRS,
1985); idem, Les professeurs de lafaculté des lettres de Paris (2 vol., Paris, CNRS/INRP,
1985-1986); idem, Les professeurs du College de France (eu Eva Telkes, Paris,
CNRS/INRP, 1988), idem, Les professeurs de lafaculté des sciences de Paris (eu Eva
Telkes, Paris, CNRS/INRP, 1989); Francoise Huguet, Les professeurs de lafaculté de
médecine de Paris (Paris, CNRS/INRP, 1992); Dagmar Drilli, Heidelberger Gelehrten-
lexikon 1803-1932 (Berlin, Heidelberg, Springer Verlag, 1986); Wolfgang Weber, Biog-
raphisches Lexikon zur Geschichtswissenschaft in Deutscland. Oesterreich und der Schweiz
(Frankfurt am Main, Peter Lang, 1987) s.a.

Pe de alta parte, au fost elaborate deja o serie de lucrari analitice menite a facilita
descifrarea diverselor modele educationale universitare, mecanismele, strategiile sociale si
intelectuale de formare a elitelor, raporturile cu interlocutorii extemi (puterea politica,
bisericd, cererea sociald etc.), cauzele intime ale disfunctionalitatilor si ale reorganizarilor
succesive etc., toate dintr-o perspectiva comparativa ce acopera Europa de la un capat la
altul. Cum era de asteptat, predominante sint comparatiile dintre modelele nationale
franco-germane, rezultthd in mod evident suma considerabild a transferurilor reciproce de
bunuri culturale si intelectuale. Sub aspectul realizarilor se cuvin a fi mentionate, chiar si
selectiv, 0 serie de lucrari precum: J. M. Bumey, Toulouse et son université, facultés et
étudiants dans la France provinciale du 19e siécle (Toulouse/Paris, Presses universitaires
du Mirail/CNRS, 1988); Ch. Otarie, Le champs universitaires parisien a lafin du XIXe
siecle (in ARSS, 47-48/1983, p.77-89); idem, La République des universitaires. 1870-1940
(Paris, Ed. du Seuil, 1994); J. E. Craig, Scolarship and Nation Building. The Universitie of
Strasbourg and Alsatian Society. 1870-1939 (Chicago/London, Chicago U.P., 1984); M.
Espagne, Le paradigme de I’étranger. Les chaires de littérature étrangére au X1Xe siécle
(Paris, Ed. du Cerf, 1993); M. Espagne, M. Middel (hg.), Von der Elbe bis an die Seine.
Kulturtransfer zwischen und Frankreich im 18. und 19. Jahrhundert (Leipzig, Leipziger
Universitatverlag, 1993); D. Julia, Naissance du corps professoral (in ARSS, 39/1981,
p.71-86); Victor Karady, Normaliens et autres enseinants a la Belle Epoque. Note sur
I'origine sociale et la réussite dans une profession intellectuelle (in "Revue frangaise de
sociologie, 1/1972, p.35-58); idem, Recherches sur la morphologie du corps universitaire
littéraire sous la Troisieme République (in "Le Mouvement social”, 96/1976, p.47-79);
idem, Les professeurs de la République. Le marché scolaire, les réformes universitaires et
lestransformation de lafonction professorale a lafin du XIXesiécle (in ARSS, 47-48/1993,
p.90-112); D. Musiedlak, Universitéprivée etformation de la classe dirigeante: I’exemple
de I'université L. Bocconi de Milan, 1902-1925 (Rome, Ecole francaise de Rome, 1990);
F. K. Ringer, Fields ofKnowledge: French Academie Culture in Comparative Perspective
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1890-1920 (Cambridge/Paris, Cambridge U.P./MSH, 1992); Gert Schubring (hg.), "Ein-
samkeit und Freiheit" neu besichtigt. Universitatsreformen und Disziplinenbildung in
Preussen als Modellfir Wissenschaftspolitik im Europa des 19. Jahrhunderts (Stuttgart,
Steiner Verlag, 1991); Klaus Schwabe (hg.), Deutsche Hochschullehrer als Elite 1815-1945
(Boppard-am-Rheim, Harald Boldt Verlag, 1988) s.a.

Nu putem omite din aceastd prezentare o abordare oarecum particulara - situata nu
numai la interferenta ultimelor doua directii enuntate mai sus, dar care prezinta si un mare
grad de complexitate prin maniera de investigatie si finalitatile urmarite -, cea animata de
Victor Karady (CNRS, Paris) si care reuneste cercetatori indeosebi din Ungaria, dar si din
Polonia, Cehia si Roméania. Mai precis, grupul de lucru coordonat de V. Karady (incepind
cu 1988, anul primului colocviu international de la Viena, pe tema- siaterneiof~de
Tnvatamint4) a fost implicat, pe de o parte, Tn vaste cercetdri empirice cooperative asupra
sistemelor educationale central europene, iar pe de altd parte Tn analiza monograficd a
fiecdrei institutii de Tnvatamint superior din acest spatiu* toatein cadrul unui proiect intitulat
Institutiile academice siformarea elitelor moderne in Centrul Europei. Cu alte cuvinte, au
fost sau sint in curs de finalizare anchete asupra tuturor stabilimentelor Tn care accesul a
fost conditionat de o diploma de bacalaureat: scoli tehnice si economice, seminarii
teologice, scoli de arta (conservator, teatru, arte plastice), scoli militare si, evident, univer-
sitati. S-au initiat asadar ample anchete asupra surselor arhivistice scolare, statistici etc.,
apte a oferi rezultate cit se poate de minutioase si riguros comparabile, utilizabile pe termen
diversele retele de Tnvatdmint superior central europene, functionarea pietelor locale de
educatie etc. Tn cadrul acestui proiect, o atentie speciald este acordatda modelelor istorice ale
mobilitatii sociale si ale inegalitatii sanselor de acces in rthdul elitelor locale, conflictelor
existente intre diversele regiuni, influentei exercitate de diferitele modele europene (ger-
mana si franceza indeosebi) Th modernizarea institutionald, rolul jucat de grupurile etnice
marginale (evrei, germani, armeni $.a.) in modernizarea economica si culturala etc. Toate
aceste teme conduc, indiscutabil, la conturarea multitudinii de strategii profesionale foarte
divergente in acest spatiu. Un interes aparte 7l prezinta mecanismele si gradul asimilarii
culturale apopulatiei evreiesti, precum si conduitele compensatorii pentru a depdsi conditia
de paria si a ocupa un loc recunoscut in cadrul elitelor locale. Sub acest aspect, sint
privilegiate analizele ce au drept scop descifrarea locului evreilorin stratificarea socio-pro-
fesionald, mobilitatea sociala diferentiata a evreilor si non-evreilor, suprascolarizarea
relativa a celor dintfi, studiul comportamentelor de asimilare s.a.

Tn acest context, mult mai complex si mai vast decit I-am putut surprinde aici, au
fost elaborate deja lucrari de maxim interes, precum:Viktor Karady, Antisémitisme univer-
sitaire et concurrence de classe: la loi de "numerus clausus" en Hongrie enter les deux
guerres (in ARSS, 34/1980, p.67-96); idem, Jewish Enrollment Patterns in Classical
Secondary Education in Old Regime and Inter-War Hungary (in "Studies in Contemporary
Jewry", 1, 1984, p.225-252); idem, Le Collége E6tvos et I’Ecole Normale Supérieure vers
1900. Note comparatiste sur laformation d'intellectuele professionels (in vol. Intellectuels
francais, intellectuels hongrois. X 1f-XXesiecles, Paris/Budapest, CNRS/Akadémiai, 1986,
p.235-253; idem, Facteurs socio-culturale de la réussite au baccalauréat en Hongrie.
Quelques hypothéses (cu Istvan Vari, Tn ARSS, 70/1987, p.79-82); idem, Juifs et luthériens
dans le systéme scolaire hongrois (in ARSS, 69/1987, p.67-85); idem (ed.), A social and
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Economic History of Central European Jewry (cu Yehuda Don, New Brunswick, London,
Transaction Publishers, 1989); idem, Assimilation and Schooling: National and Denomi-
national Minorities in the Universities of Budapest around 1900 (in vol. Gyodrgy Ranki,
ed., Hungary and European Civilization, (Bloomington, Indiana U.P., 1989, p.285-219);
idem (ed.), Education and Social Structure in Central Europe in the 19th and20th Centuries
(cu W. Mittet, K6In/Wien, Bohiau Verlag, 1990); idem, Egy orszagos vonzaskori szegedi
foiskola, a polgari iskolai tanarkepzd diplomasai, 1928-1950 (O scoald principala de
interes national din Szeged. Licentiatii scolii normale, cu Valter Csilia, Szeged, Mora
Ferenc Muzeutn, 1990); idem, Une nation de juristes. Des usages sociaux de laformation
juridique dans la Hongrie d'ancien régime (in ARSS, 86-87/1991, p. 106-224); idem,
Egyetemi antiszernitizmus és értelmiségi kényszerpalyak, magyar-zsido didksag a kilféldi
foiskolakon a "humérus clausus" alatt (Antisemitismul universitar si traiectoriile obligato-
rii ale intelectualitatii, studentii maghiari-evrei in universitatile strdine sub "numerus
clausus”, n "Levéltari szemle", 3/1992, p.21-40); idem. De la métropole académique a
I’université de province. Note sur la place de Vienne dans le marché international des
études supérieures. 1880-1930 (in "Revue germanique internationale”, 1/1994, p.221-242);
idem, La conversion socio-profesionneile des élites. Deux cas historiques en Hongrie (in
""Cahiers d’Etudes Hongroises", 6/1994, p.229-246); idem, Social Mobility. Reproduction
and Qualitative Schooling Differentials in Ancien Régime Hungary (in CEU History
Departament Jearbook, 1994-1995, p. 133-156) s.a.; Janos Balédsz, Miklés Hadas, Gyorgy
Lengyel, Mobilité différentielle et modernisation. Etudes de cas sur les publics universi-
taires et leurs carrieres en Hongrie aus XIX* et XXessiécles (in vol. J. Schriewer, E. Keiner,
Ch. Charle, Sozialer Raum und akademische kulturen, citat, p.379-437); M. Lacko (ed.), A
tudomanytol a témegkulturdig. Mivel6déstorténeti tanulmanyok, 1890-1945 (De la stiinta
la cultura de masa. Studii de istorie culturald, Budapest, MTA Torténettudomanyi Intézet,
1994); idem (ed ), Tanulmanyok Magyarorszag a két vilaghédboru kozotti
mivel6déstoriéneté-rdl (Studii de istorie culturald in Ungaria intre cele doua razboaie
mondiale, Budapest, Historia, 1995); L. Nastasa, Strategii matrimoniale Tn mediul univer-
sitar roméanesc (in voi. G. Badardu, L. Bcicu, L. Nastasa (ed.), Istoria ca lectura a lumii,
lasi, 1994, p.619-630); idem, Imposibila alteritate. Note despre antisemitismul universitar
din Roméania. 1920-1940 (in voi. Al. Zub, ed., IdentitatelAlteritate, lasi, 1995); idem,
Optiuni si conduite profesionale la studentii evrei ai universitatii din Cluj, 1872-1940 (in
"Dacia literard", 1/1996); Mariusz Kulczkowski, Zydzi-studenci uniwersytetu Jagiellon-
skiegow dobie autonomieznej Galicji, 1867-1918 (Studentii evrei ai universitatii Jagellone
n epoca autonomiei Galitiei, Krakow, 1995) s.a.

Au fost acestea doar citeva repere bibliografice, menite sa ofere rudimentele unor
preocupdri de cooperare europeana pe tema invatamintului superior si rostul major al
acestuia Tn formarea elitelor. A rezultat in mod evident predominanta scolii sociologice
franceze si impactul paradigmelor propuse de aceasta, prin constructii stiintifice a caror
pertinenta istorica a fost din plin testata si aplicata.

1 Cu o versiune germana: Praeceptores Germaniae. Die Universitat Gottingen 1770-1820,
Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1990.

2 Cf. H. Kaelble, in "Berichte zur Wisenschaftsgeschichte”, XI, 1988, p. 120-122.
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3 Lucrarile ultimilor doud au fost adunate in voi. Sozialer Raum und akademische Kulturen. Studien
zur europaischen Hochschul- und Wissenschaftsgeschichte im 19. und 20. Jahrhundert, Hrsg. J.
Schriewer, E. Keiner, Ch. Citarle, Frankfurt am Main, Peter Lang, 1993,

4 Cf. V. Karady, W. Mitter (hg.), Sozialstruktur und Bildungwesen in Mitteleuropa, Koéln/Wien,
Bohlau Verlag, 1990. Au urmat alte doud colocvii internationale la Praga (1993) si Cracovia
(1996), la care au participat, din Romania, Stelian Mandrut, Lucian Nastasa si Simion Retegan.

Lucian Nastasa

NEVOIA DE ELITE SI FANTOMA ELITISMULUI
POLIS. Revista de stiinte politice, 4/1995. Numar special: Actualitatea elitelor.

Volumul (circa doua sute de pagini, format academic) este structurat Tn patru parti
(repere conceptuale, elite politice, elite intelectuale, recenzii) si cuprinde atit contributii
inedite, indigene, cit si traduceri ale unor texte de baza pentru orice discutie in domeniul
elitelor. Amestecul nu este foarte fericit pus Tn pagina, dar pentru cel interesat de aceasta
chestiune este extrem de binevenit. Redactia propune astfel publicului roméanesc pe linga
textul clasic al lui Hayek (Intelectualii si socialismul) etern actual, contributia recenta a
sociologiei neo-elitiste apartinind lui M. Burton/R. Gunther/J. Higley (Transformarea
elitelor si regimurile democratice), apoi perspectiva cunoscutei autoare a Limbii de lemn,
Francois Thom, despre elitele rusesti; aldturi de acestea, regdsim, de asemenea, o discutie
asuprametodologiei cercetarilor privindu-i pe intelectuali, care apartine unui cercetator mai
putin cunoscut lanoi, Ron Eyerman (Intelectualii: un cadru de analiza - cu referiri speciale
la Statele Unite si Suedia), ca si contributia lui George Kolankiewicz asupra elitelor
est-europene de astazi (Elite in cautarea uneiformule politice).

In ce priveste contributiile inedite, asupra carora ne vom apleca mai departe, se
observa o anume varietate a unghiurilor de abordare a problematicii elitelor, de la anaiize
teoretice la studii de caz. Nivelul acestora este si el diferit.

Asupra actualitatii temei se opreste Calin Anastasiu, redactorul sef al publicatiei, Tn
cuvintul sau introductiv (intoarcerea conceptelor din exil). Acesta crede ca reintroducerea
conceptului de elitd Tn circuitul teoretic, alaturi de reintroducerea cadrului de analiza pe care
acest 1l presupune, era un fapt "absolut indispensabil oricarei analize, fie ea descriptiva sau
explicativa".

Prima contributie cu caracter teoretic apartine in acest volum lui Dragos Aligica. in
eseul sau (Citeva observatii privind teoria elitelor) acesta isi propune sa discute patru
chestiuni care privesc utilizarea teoriei elitelor si a conceptelor derivate din aceasta. Mai
intfi, domnul Aligic& supune atentiei raportul dintre conceptul de elitd si teoriile asupra
elitelor. EI observa ca acest concept este folosit ca un fel de sinteza absolutd unei teorii
complete a stratificarii sociale, alternativa la teoriile sociologice asupra stratificarii sociale.
Supozitia pe care o dezvolta mai departe autorul este ca, de fapt, interesul pentru elite are
la origine o preocupare pentru a construi o teorie a autoritatii si a puterii; ea ar apartine
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astfel sociologiei politice sau politologici, darin nici un caz cercetarilor legate de conflictele
sociale sau ierarhia sociala.

n al doilearind, autorul vrea sa discute si sa infirme prejudecata potrivit careiateoria
elitelor ar fi in esenta sa una "etatist-oligarhica". Tn al treilea rind, se opune asocierii
elite/mase, ca doi termeni corelativi. A patra observatie priveste intelectualii si apartenenta
lor naturala la chestiunea elitelor.

Manierain care autorul raspunde acestor provocari pe care si le adreseaza singur nu
este intotdeauna foarte convingatoare, mai cu seama in ce priveste analiza asupra intelec-
tualilor. Pe de alta, primele trei chestiuni puse de autor nu mai apartin in mod real agendei
fierbinti a dezbaterilor privind elitele, intrucit au fost deja lamurite, incepind cu anii *50-’60.
Meritul autorului este de a le resistematiza si de a le supune atentiei unui cimp intelectual
aproape complet ignorant, h aceasta privinta.

n acelasi timp, observatia ca teoria elitelor nu este o teorie a stratificarii sociale
comporta citeva amendamente. Nu se poate nega cd, la origine (Pareto, Mosca) si chiar mai
apoi (R. Aron) a fost privita astfel. Astazi Tncd, mai cu seama in mediile istoriografice,
conceptul de elitd este utilizat cu un continut cvasi-social. Faptul ca teoriile elitelor ar pune
accentul exclusiv pe putere nu priveste varietatea tipurilor de analize: puterea este inefabila,
este un dat cultural, ea nu poate fi definita in sine si indiferent de spatiu si timp. Teoria
elitelor nu este o teorie pura a stratificarii sociale, dupa cum nu este o teorie pura a puterii.

Desi fara a aduce o noutate absolutd, mult mai interesanta sint consideratiile in
legaturd cu o altd problema: conceptul de elitd vazut caun pandant obligatoriu al celui mase.
Si aici trebuie spus ca dacd nu este vorba de o dualitate; cel putin la fondatori, elitele se
definesc prin aceea ca se disting de mase. Acestea sint de fapt decorul mut, partea pasiva,
ntre timp, perspectivele au evoluat, cel putin de la Karl Manheim incoace, dar chiar si in
ultimele lucréri ale lui Mosca. Este o chestiune care, Tn ce-1priveste pe Pareto (un continent
putin explorat) ramine a fi discutata Tn termeni mai rigurosi.

Integrarea problemei intelectualilor si a ideologiei Tn cadrul preocuparilor privind
elitele este fireasca, dar ea contrazice oarecum prima observatie a autorului, in legatura cu
finalitateaeminamente politologicdateoriei elitelor. Cu toate acestea, contributia lui Dragos
Aligica este una dintre cele mai bine articulate ale volumului, cu multe observatii utile si
petinente.

Mai putine lucruri bune se pot spune despre contributiile care urmeaza. lleana
Petras-Voicu se ocupa de conceptia elitara a lui Max Weber, fard a demonstra ca Max
Weber ar fi avut 0 asemenea conceptie (de altfel expresia elitar este inadecvata: el se vrea
probabil o alternativa la adjectivul infamant elitist), cu toate cd articolul in sine este de un*
nivel intelectual foarte bun. intre charisma weberiand si elita lui Pareto exista diferente
fundamentale, chiar daca anumite afinitati nu pot fi excluse. Charisma este o trasatura
psihologica, elita este un grup social. Mai apropiat este conceptul weberian de grup
dominator, dar el pare cu mult mai vag, aproape non-referential, decft elita lui Pareto, ca
sanumai amintim de importanta sa (cu totul minord, dupa cite se pare), in cadrul viziunii
generale a lui Max Weber.

Despre rolul elitelor in istorie gloseazd Dan A. Lazarescu. Abordarea acestuia are
doua merite majore: de a pune fara echivoc in legatura raportul dintre elite si evolutia
istoricd, apoi, de a proceda la o analizd comparata Tn timp si spatiu a evolutiei si compor-
tamentului elitelor. Rezultatul este din nefericire mai putin spectaculos. Pe de o parte,
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domnul Lazarescu abuzeaza de enciclopedismul sau, remarcabil, desigur, dar desuet, atunci
cind devine un prilej de a renunta la 0 anumitd rigoare a constructiei discursului, iar pe de
alta, entuziasmul sau fata de teoriile elitiste 7l face sa devina un fel de fundamentalist, pentru
care istoria apartine exclusiv elitelor, dar mai ales pentru care acest concept este universal
utilizabil, un fel de concept-speraclu, care deschide toate portile explicatiei istorice. Toate
acesteafac din constatarile sale, unele sclipitoare, enunturi ce trebuie luate cu multe rezerve.
Ele nu se pot rezuma, intrucit solicita discutii detaliate. Observatiile sale asupra clasei
boieresti, mai cu seama, merita o discutie serioasa. Domnul D. A. Lazarescu ramine un
spirit greu asimilabil unei categorii intelectuale anume.

Contributia lui George Tibil (Conflictul elitelor si instabilitatea politica in evolutia
moderna si contemporana a Romaniei) este in schimb complet inutilizabila, desi ca intentie
ar fi fost de interes. Domnul Tibil intreprinde o lecturd a vietii politice a Romaniei modeme
(si interbelice) plecind de la modelul oferit de noile interpretari neoelitiste, in spetd cele ale
lui J. Higley, M. Burton si G.L. Field. Premisa cercetatorului roman este ca el itele romanesti
au fost Tn aceastd perioada profund divizate din cauza lipsei de consens asupra modelului
de dezvoltare ales. El observa "o permanenta contestare si respingere amodelului capitalist
de dezvoltare de cdtre o parte semnificativa a elitei”, fapt care ar fi avut "efecte negative
considerabile Tn domeniul ordinii si stabilitatii politice". El ofera ca exemplu conflictul
dintre liberali si conservatori, dar mai ales Tntre ceea ce Zeletin numea "fortele revolution-
are" si "fortele reactionare".

Ne aflam evident in fata unei nefericite lecturi istorice. Existan epoca reactii relativ
anti-capitaliste, dar acestea nu se configureaza ca un model sau ca o alternativa politica: ele
sint reactii sentimentale, paseiste, nascute dintr-un impuls critic. Chiarin spiritul teoriilor
sociologice amintite, este limpede cd n-a existat un conflict funciar in interiorul clasei
politice, decit poate cel mult, odata cu anii ’30. Socialistii, pentru a nu mai vorbi de
exponentii stingii radicale, n-au fost integrati ca atare clasei politice. Dezbaterea initiata de
junimisti, Tn jurul modelelor culturale, n-a separat ireductibil gruparile politice. Tentatiile
autoritare sau anti-sistem sint episodice si marginale. Tn realitate, se poate vorbi de un
consens al clasei politice (in ce-i priveste pe conservatori, sau mai apoi pe taranisti, ca si
pe liberali) asupra valorilor fundamentale ale sistemului politic, astfel cum fusese el
consacrat de Constitutia din 1866.

Ar mai fi de spus citeva cuvinte despre rubrica de recenzii, nu foarte bogata de altfel
(abia doua texte). Aici domnul Mircea Boari semneaza o recenzie la cartea Alinei Mungiu
(Romanii dupa 1989. Istoria unei neintelegeri, Humanitas, 1995), pe care o intituleaza mai
mult decit provocator: Elitism maximal si mentalitate antidemocratica. Domnul Boari, ca
si un alt semnatar, Laurentiu Stefan-Scalat, poseda in mod evident multd dispozitie critica,
n general, si fata de ierarhia intelectuald bucuresteana, in particular. Cartea dnei Mungiu
este un pretext pentru a se opri asupra comportamentului elitei intelectuale romanesti, dupa
1989. D-sa descrie cartea Alinei Mungiu ca un populism invers celui practicat de C.V.
Tudor sau Adrian Pdunescu: adica "in loc s& Tmbrace fictiunea poporului Tn haina laudei
groase, o face cu cea a dispretului gros".

O critica din unghi "liberal" a cartii Alinei Mungiu, foarte necesara pentru buna
igiend a unei vieti intelectuale normale, este de salutat, dar concluziile dlui Boari sint
complet penibile, indeosebi prin lipsa lor de finete analitica si aerul lor de sentinta fara apel.
"In acest caz, isi Tncheie recenzia domnul Boari, constructia doamnei Mungiu nu face decit
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sa aducd o confirmare apasata unei intuitii mai vechi legate de caracterul funciarmente
antidemocratic al elitelor intelectuale romanesti".

Executia este socanta. Nici cartea recenzata, nici textele lui H.-R. Patapievici, un alt
incriminat, nu demonstreaza, in fapt, la o lectura mai senind, un sindrom antidemocratic.
As spune, hotarit, cd, dimpotriva. Este adevarat cd, se manifesta la acestia, ca si la altii, o
anume neincredere n functionarea unui sistem democratic Tn Romania, mai exact in ce
priveste disponibilitatea pentru democratie a masei romanesti. Dar, textele respective
trebuie luate ca un semnal adresat siesi, mai curind, ca opinii si ca proiecte normative. Apoi,
nici chiar nostalgia unui sistem cenzitar nu atesta la rigoare "un caracter anti-democratic".
Opusul democratiei nu este selectivitatea si ierarhia, ci despotismul, distrugerea individului
si colectivizarea societatii. Mai este ceva: ar trebui oare ca elitele intelectuale sa fie
democratice? Ce Tnseamna a fi democratic din punctul de vedere al unui intelectual: sa se
manifeste doar ca simplu cetatean sau ca un ins distinct automat, prin natura "meseriei"
sale, de restul societatii?

n ciuda eterogenitatii acestortexte, volumul ramineun bun reperin spatiul romanesc
n ce priveste dezbaterea legatd de elite; aceasta nu numai pentru ca este primul de acest
fel, dar mai ales pentru ca aduce alaturi perspective diferite, ca obiect al cercetarii sau ca
practica stiintifica, si adesea dispuse la autarhie. Tn plus, volumul apdrut sub sigla reviste
POLIS ofera imaginea unei piete intelectuale si a nivelului receptarii temei elitelor Tn
Roménia.

Florea loncioaia

DOSARUL UNEI CONVERTIRI

Gheorghe Platon, Alexandru-Florin Platon, Boierimea din Moldova in secolul al
XIX-lea. Context european, evolutie sociala ti politica, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 1995,204 p.

n problematica nobilimii/elitelor, nuantarea pe care lucrarea de fatd o aducefsi are
punctul de plecare Tn raportarea la un cadru general european, care induce, prin logica
statistice si observatii istorice™) sugereaza intentia autorilor de a evita afirmatiile definitive
(nu si concluziile la care au dreptul), de apropune (!) dar si de a argumenta, o directie de
investigare, dintr-o multitudine posibila, 1asind celor avizati posibilitatea evaluarii, res-
ponsabilitatea optiunii.

Traditia istoricd si mai ales continuitatea izvorita din inexistenta unei "fracturi" in
biografia ei - un "1789" romanesc - conferisera boierimii moldovene "chemarea” de a
conduce si mai ales a raspunde implacabilelor imperative ale "tranzitiei". Mai mult sau mai
putin reticentd fatd de regimul fanariot, boierimea moldoveneasca si-a conservat personali-
tatea social-istorica, fie in calitate de colaborator, fie in calitate de opozant, mereu deschisa
nsé si, Tn consecinta, asimilantd, Tn relatia cu alogenii minoritari. De la caz la caz, fatd de
domnul fanariot sau, mai tirziu, fata de tendintele oligarhice, ea s-a impus Tn acelasi timp
drept alternativa democratica, in interior, ca reprezentanta nationala n afara.
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Lipsa clasei de mijloc este premisa - constant evidentiatd de catre autori - a carei
corolar rezida n exclusivitatea responsabilitatilor (este adevarat si a privilegiilor) pe care
boierimea si le-a Tnsusit. Rangul tradus infunctie administrativa pastra privilegiul drept
garant juridic al unei proprietati daca nu "capitaliste”, cu sigurantd adaptate economiei de
piatd. Lucrarea insistd asupra specificului acestei "convertiri": "imburghezirea" boierimii
nu ansemnat o declasare sau un transfer de identitate sociala ci doar o preluare creatoare
avalorilor, atributelor (respectabilitate, permeabilitate) si functionalitatilor clasei de mijloc.
Procesul de "imburghezire", de acceptare a meritului si a profitului drept criterii de
promovabilitate sociala nu sint decit dovada perspicacei "testari" a unei lumi posibile, ale
carei sensuri si le-a apropiat, a carei gindire aimprumutat-o, fara a si-o Tnsusi Tntr-un mod
care sa impuna redefinirea ontologiei sale. Astfel, printr-o graduala reconfigurare mentala
boierimea isi asumase rolul de a suplini carentele unei societati prea putin structurate. Este
vorba, se intelege, de pdtura intermediara nascutd tocmai din "jocul secund" al acestui actor
social, boierimea, din Tnsasi substanta ei funciara.

Inexistenta clasei de mijloc a facut ca toate initiativele reformatoare, Tntregul spectru
al orientdrilor doctrinare, multitudinea decisivelor mutatii mentale si, nu Tn ultimul rind,
programul miscarii nationale, sa-si afle incipientele n interiorul acestei elite sociale. in
emergenta modernitatii romanesti boierimea s-a aflatTn postura de a formula prologul unui
proces innoitor, extins ulterior la nivelul Tntregului organism national. Categoriile
ideologice culturale si mentale ale epocii modeme si-au capatat continutul roméanesc, mai
ntli de toate, Tn gindirea si actiunea boierimii noastre. Prin ipostaza de unica forta politica
activa a tarii, aristocratia moldoveneasca a perioadei regulamentare s-a conformat rolului
reprezentativ inerent unei elite: Tn interiorul aceleiasi identitdti sociale, membrii ei s-au
constituit, in acelasi timp, dupa ranguri si conjuncturi, Tn putere si opozitie, stat si societate
civila, initiatori si initiati. Viata politica a tarii s-a identificat cu cea a elitei moldovene in
timp ce cultura ei nu exalta spiritul "castd" in detrimentul celui national.

Transformarea suprastructurii sociale din perioada regulamentard nu este decit
sublimarea viitoarelor prefaceri din ansamblul social. in raport cu cerintele vremii, mor-
fologia si functionalitatea ei sociald/nationala s-au aflat intr-o relatie reciproc formativa.
Reticente si prejudecdti, meschinarii si inhibitii nu trebuiesc atribuite unui obstructionism
"institutionalizat" ci, dimpotriva, sint marturia unei dificile regasiri a destinului european.
Prin intermediul elitelor ei, o intreaga societate experimenta depasirea acelor rigizi para-
metri care 7i jalonau patriarhala si narcisiaca ei autosuficientd. Mult invocatul “conserva-
torism" - asociat mereu "problemei agrare” - nu este ih mod necesar expresia unei psihologii
de clasa ci poate fi considerat doar constiinta manifesta aposesivitatii inerente proprietarului
prin excelentd, crisparea unei continuitati arhaizante, confruntate cu necesitatea primenirii
intru modernitate. Aldturi de privilegii, reprezentativitatea implica responsabilitati si re-
nuntdri cu atTt mai mari cu cit ceea ce astdzi numim concesie, in acele vremuri era resimtita
drept sacrificiu.

"Boierimea din Moldova in secolul al XIX-lea. Context european, evolutie sociala
si politica" Tntrerupe funesta "traditie" interpretativa de sorginte marxista, prin care aristo-
cratia/conservatorismul si modernitatea erau harazite unei adversitati fard compromis.
istoriografie Tn care certitudinile statisticii si echilibrul aprecierilor facute, ne ofera imaginea
unei elite nicidecum resemnate in comoditatea ereditatii. Astfel, initiativa istoricilor ieseni
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relativizeaza frustetea unor prejudecati cultivate printr-o morala a luptei de clasa care

"anatemiza" vechile elite prin intermediul unor "evaluari" (“retrograd”, "reactionar" etc.)
din pacate de prea mult timp insinuate in actualul mental colectiv.

Andi Mihalache

LECTURA MARXIST-REZIDUALA ASUPRA ELITELOR POLITICE

S. A. Madievschi, Elitapolitica a Romaniei (1866-1918), Chisindu, Casa editoriala
"Logos", 1993, trad, de S. Preigher, 208 p.

Lucrarea concretizeaza un demers stiintific laborios al autorului care propune fin
final o imagine credibild asupra realitatii istorice analizate, desi se plaseaza pe un sol inca
in formare, al reprezentarii elitelor romanesti modeme. Autorul si-a organizat materialul in
sase capitole, care corespund a patru mari structuri tematice. Prima sectiune se ocupa de
"corpul politicienilor", urmatoarea de "imbinarea corpului de politicieni cu elita
economica", pentru ca de-a lungul a doua capitole sa avem descris "comportamentul politic"
al politicienilor; capitolul al cincilea este dedicat "elocventei politice". La acestea se adauga
0scurta introducere si un capitol de final, care tine oarecum loc de conluzii: "contemporanii
si descendentii despre politicieni".

Autorul, probabil un istoric rus, este un bun cunoscator al istoriei romanesti.
Perspectiva pe care el o oferd asupra elitei politice a Romaniei Tn timpul domniei lui Carol
leste verosimila si utila. Originalitatea lucrarii se afla, cred, la intilnirea (dificild) dintre
formatia materialist-marxista a istoricului, evidentd Tn aparatul analitic utilizat ("orinduire
feudald", "mod de p.oductie capitalist”, "ateliere semmestesugaresti” s.a.) si efortul
personal de trasare a unor tipologii Tn registrul mai cuprinzator al unei sociologii retrospec-
tive a grupurilor conducdtoare. insesi obiectivele enuntate de autor, de studiere a compo-
nentei si a comportarii corpului politicienilor, denota tentatiile unei conceptualizari mai
constructive, de inspiratie occidentald, Tn detrimentul vechilor automatisme istoriografice
de emanatie sovietica, chiar daca adeseori cititorul poate ramine surprins de viziunea
transantd si schematica asupra istoriei modeme a romanilor. Acelasi ton, strdin totusi de
cea mai mare (si mai valoroasd) parte a lucrarii, 1l intilnim de citeva ori referitor la un
important eveniment al istoriei romanesti, desavirsired unirii. Automi afirma: "folosind
simpatia fireasca a tuturor romanilor fatd de consingenii asupriti din Austro-Ungaria,
tendinta - absolut legitima, echitabild si progresista - spre unire, cercurile guvernante au
aruncat tara in infernul primului rdzboi mondial. Lozinca «rézboiul pentru unitatea natio-
nald», pe care masele o intelegeau literalmente, masca insa si unele scopuri proprii ale
paturilor de sus. Acestea se staruiau nu numai sa-si extinda dominatia asupra intregii piete
nationale, dar sa mai puna mina si pe unele teritorii cu populatia de alte nationalitati (sirba,
maghiard, ucraineana), sa-si afirme «hegemonia regionala» in Balcani, Tn sfirsit, sa distraga
masele largi de la revendicari sociale” (p. 158). Regasim aici o teza popularizata cindva (?)
cu insistentd de provenientda comintemistd, asupra caracterului artificios, antisocial si
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antinational al unirii. Desi pare un aspect izolat, aceastd opinie contribuie, alaturi de alte
elemente, la conturarea unei anumite orientdri, sa-i spunem, nostalgice, a lucrarii.

Continutul propriu-zis al lucrarii este interesant prin analizele prezentate si, mai ales,
prin materialul documentar ce reda cu fidelitate crimpeie din realitatea epocii. Tntilnim aici
adevarate aforisme politice, de o autentica rezonantd Tn actualitate.

Fiind unul dintre cele mai timpurii si mai curajoase eforturi de aplicare Tn studiul
istoriei romanesti a conceptului de elite, consideram lucrarea lui S. A. MADIEVSCHI un
travaliu meritoriu. Oscilind intre notatii particulare si eforturi de recunoastere a fenomenelor
general-valabile, autorul nu evitd "locurile comune" despre politica, politicieni si politician-
ism. In acest registru se situeaza constatari asupra demagogiei, imoralitatii, coruptiei,
cinismului. Sesizdm o anumitd dezamdgire si 0 unda de repros in observatiile sale: "Se vede
ca demagogia, casi lipsade principialitate, sunt proprii politiciiin orice societate ierarhizata,
care proclamé totodatad drepturile si libertatile cetdtenilor" (p.139). Este destul de clara
prezenta apdsdtoare a fostelor (?) devize populiste despre reprezentarea "tuturor oamenilor
muncii" Tn conducerea unei tari: "in parlament, de fapt, nu erau tarani, mestesugari,
muncitori” (p. 15). O privire dinspre istoriografia apuseana, care acceptain general definirea
elitelor ca factiune sociald unde se concentreaza puterea, autoritatea si influenta, putea oferi
posibilitatea eludarii din start a iluziei egalitatii oamenilor in fata sau Tn cadrul puterii,
generatoare a unor astfel de observatii.

Concluziile autorului, intr-un ultim efort de conturare a temei propuse, recalibreaza
consideratiile sale anterioare asupra elitei politice din Romania moderna, plasind cazul
studiatTn specificul epocii. Pina lasfirsit, lucrarea da impresia unei lupte continui a autorului

cu dificultatea subiectului si propriile prejudecati.
Catalina loja

PROIECTE DE TRECUT, MARTURISIRI S| ANATEME

Catherine Durandin (Textes réunis par), L engagement des intelectuels a I'Est.
Mémoires etanalyses de Roumanie etde Hongrie, Paris, Editions L ’Harmattan, 1994,160p.

Conditia intelectualilorintr-o societate ideologic supravegheatd a facut obiectul unui
colocviu menit sa faciliteze 0 mai buna evaluare a conditiei acestei elite in contextul
actualitatii post-comuniste. Textele cuprinse in aceasta carte sint extrase din interventiile
oferite cu ocazia acestui colocviu ("Intelectuali, educatie, angajamente si cariere. 1945-
1992™), desfasurat Tn zilele 30 septembrie - 3 octombrie 1992 la Paris, si organizat de
INALCO/IMSECO/Ministerul Afacerilor Exteme (care de altminteri asigura si aparitia
cartii), sub directia d-nei Catherine Durandin, cu colaborarea dlui Claude Karnoouh
(IMSECO) si a dlui Antoine Mares (INALCO).

Intelectuali romani si intelectuali maghiari. Personalitdti din tard, care au trait pina
la capat damnatia comnunismului, si personalitéti din diaspora. Doud lumi, doud generatii
si un spatiu magic pentru toti, in care se regasesc atit identitatea cit si diferenta fiecarora:
Parisul. Alaturi, un amfitrion de o rara disponibilitate; Catherine Durandin. O noua cultura
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peste vechile traume si neintelegeri. Colocviul parizian apus fatd Tn fata nu doua adversitati,
ciunsirde experiente asemanatoare. lar, daca diferentele exista, ele privesc contextul politic
din fiecare tard, comportamentul intelectualilor Tn fata tiraniei.

Politic sau cultural? Etic ori estetic? Devenit subiectul anumeroase discutii, polemici
si .. resemnari, destinul intelectualilor est-europeni pare a fi marcat de remuscarile
trecutului, deceptiile prezentului si sdracia perspectivelor. Obsesia generala a interventiilor
s-a axat in jurul citorva chestiuni: formarea intelectuald, atitudinea fata de sistemul
comunist, strategia de rezistenta si formele de luptd, evadarea din sistem, ca proiect personal
si ca proiect colectiv. De altminteri, interventiile “colocviale" au fost maracate de o
puternica tentd subiectiva, Tn sensul ca a propus mai ales marturisiri decit analize detasate.

Problema formarii intelectuale a stat asadar in centrul interesului participantilor.
Rusificate sau "doar" sovietizate, garantate In functie de "puritatea” originii sociale, studiile
puneau tanarul intelectual - roméan sau maghiar - in situatia de a "alege" Tntre statutul social
si desavirsirea profesionald. Cu alte cuvinte, a optaintre conformismul integrarii partinice
si adoptarea prin intermediul limbilor straine, a unei doctrine (structuralism, liberalism)
care sé-i intretind iluzia dizidentei ori pretentia angajarii (Irina Badescu). Aceleasi conditii
de formare ar fi putut determina aceleasi conduite, dincolo si dincoace de Tisa, Tnsa traiectul
lor a devenit divergent prin saltul de la potentialitatea dizidentei la realitatea ei.

Oprindu-se, deci, asupra intelectualitdtii romane si a celei maghiare, autorii cuprinsi
n acest volum au avut in vedere faptul cd sugerarea oricarei comparatii isi are inceputul In
semnificatia anului 1956 sau in ... absenta acesteia. Daca in Romania decesul lui Stalin
U 953) nu a fostTnsotit si de cel al stalinismului, Tn Ungaria cei trei ani scursi de la moartea
generalissimului au facut posibild o toamna budapestanain care intelectualii de stinga si-au
permis rolul unor comunisti dezamagiti. Importanta este nsa creearea acestui precedent
contestatar care nu a mai permis revenirea la vechile stari de lucruri si mai ales, a schitat -
n conditiile reformismului kadarist - premisele viitoarelor fronde intelectuale. Angajamen-
tul politic tot mai putin subversiv I-a consacrat pe intelectualul maghiar drept lider de opinie
n virtutea unei traditii protestatare a carei absenta poate fi usor sesizata tn cazul omologilor,
romani.

Alternativele politice si culturale pe care intelighetsia tarii vecine le-a opus constant
sistemului comunist, au deprins societatea maghiara cu existenta unei elite intelectuale ti
politice deopotriva. Tn schimb, cunoscutul fatalism "geopolitic" romanesc se justifica doar
prin duritatea regimului: amplitudinea represiunii nu a putut declansa o reactie pe masura.
Preferind sa fie victima Tmprejurarilor decit a propriilor esecuri, intelectualitatea
roméaneasca s-a subsumat mioriticei paradigme a omului "sub vremi". Astfel, putinele
exceptii Tntaresc, prin Tnsasi exemplaritatea lor, regula capitularii morale si corolarul
autocenzurii, al compromisului endemic.

n timp ce In Ungariarevolta din 1956 s-aextins la dimensiunile Tntregului organism
national, la noi, intelectualitatea s-a "lasat" reprezentatd doar prin cele citeva initiative
studentesti a caror amintire mai staruie astdzi doarintre copertile dosarelor penale: Distanta
ce desparte dizidenta "interioara" (Romania) de cea explicita (Ungaria) nu-si poate avea
explicatiain duritatea dogmatica aregimului de la Bucuresti. Numeroasele inscrieriin partid
sint dovada faptului ca "momentul” august 1968 nu a insemnat decit trecerea de la
politizareafortata a culturii la ideologizarea ei afectiva (Dan C. Mihailescu).
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Este adevarat cd reprezentihd un esantion social daca nu exemplar cel putin semni-
ficativ din punctul de vedere al verticalitatii de conduitd, intelectualitatea roméneascé a fost
"mostra" preferatda a experimentelor de subordonare a individului. Desi conjuncturi fa-
vorabile, de felul celei mai sus amintite, nu au lipsit, conturarea unei dizidente de grup ca
reflectarea constiintei morale a unei elite nu a putut caracteriza istoria acestei perioade.
Orice argumente s-ar aduce, spiritul carcerai al sistemului nu mai poate fi invocat la nesfirsit.

Cum audienta sociala este determinatd de o implicare de aceeasi natura, tardivele
lamentatii legate de ingratitudinea contemporanilor nu pot aduce prea curind rivnita postura
de "barometru" social. Cumintenia "turnului de fildes", prezumtia apolitismului ori vi-
novatia tacerii explica lipsa unui exercitiu in dizidentd. Neglijarea finalitatilor sociale pe
care actul cultural le incumba, impune reprezentantilor sai din perioada post-decembrista
continuitati de atitudine: Tn plan cultural, iesirea din consecintele comunismului, dupd cum
se exprima J. F. Revel nu este decit vindecarea unei acute inhibitii sociale. Pe de o parte,
aceasta disfunctionalitate isi are originile intr-o retorica a compromisului Tn care complici-
tatea, secesionismul taciturn si comod fuseserd eroizate si investite cu valente sacrificiale.
lar pe de alta parte, ea se regaseste Tntr-o relatie profesio’nalism-angajare care Tsi Tntirzie
disocierea de spatiul unui rigid maniheism mental. O realitate putin compatibila cu vechile
"mituri" (autonomia esteticului etc.) postuleaza esecul "aventurii civice" (Antonela Capelle-
Pogacean) a intelectualilor romani precum si inconsistenta pateticei reconcilieri dintre
politica si morald.

Amnezia istoricd a romanilor reclama recuperarea trecutului drept obiectiv al
oricarui program reformator. Cum insasi exercitarea profesiunii de istoric ar fi putut deveni
un pact cu Puterea, expedientul orientdrii spre domenii mai putin "“luminate” de invatatura
documentelor de partid a stimulat paseismul istoriografie si o fireascad inapetenta pentru
contemporaneitate. Timida n utilizarea instrumentarului metodic si documentar, debuso-
latd teoretic si tematic sovaielnica, istoriografia anilor "90 se afld, perplexa, in fata insistentei
provocari a trecutului recent (Al. Zub). Un trecut incomod, grabnic damnat, putin cunoscut,
deloc asumat Tsi revendica astfel, macar o modesta intoarcere in verosimil (Al. Zub).
Recuperarea lui Tnseamna redobindirea constiintei sociale pe care nici intelectualii romani
nu o pot reclama, cel putin deocamdatd. Refuzul politicului ori autosugestia acestei
inacceptari, refugiul in confortul fictiunii literare (Antonela Capelle-Pogacean) si iluzia
subversiva a unui "cal troian” cultural (Dan C. Mihailescu) au schitat coordonatele aproape
atemporale ale unui protest introvertit, nonsocial.

Receptat tardiv si secvential abia dupa disparitia sistemului contestat, gestul dizident
nu a putut beneficia de un prestigiu atit de necesar legitimarii sociale a intelectualilor.
Elitismul deliberat cultivat de catre regimul Ceausescu a constituit premisa unei abrupte
alteritati intelectual/societate si factorul primordial al actualului esec al dialogului social.
Penitent, justificativ ori exclusivist, discursul intelectual postdecembrist nu poate decit sa
caute argumentarea diverselor tipuri de conduita adoptate Tn perioada "logocratiei" popu-
lare: apologetica, permisiva ori secesionista, atit de rar protestatara.

Pretentia rezistentei implicite, prin culturd, nu pare a fi decit raspunsul grabit si
stingher dat constiintei, acceptarea unei ireparabile sincope morale si, totodata, expresia
inevitabilei Tmpacari cu sine, in ciuda derizoriului ei. Tn Ungaria, intelectualii de ieri (anii
’80) sint oamenii politici de astazi, previzibilatraducere a mesajului moral Tntr-unul politic
hotarindu-le ascendenta gradului de socializare. Tn cazul nostru, pretextul "purismului® etic
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a implicat o translare inversa a discursului intelectual, de la politica la morala. intre
reductionismul profesional/identitar si proverbiala lipsd de coeziune politicd a intelectu-
alitatii noastre, iluzia dizidentei nu este decit un alter ego al nonangajarii sociale. Su-
pravietuirea in segmentul temporal al unei anomalii istorice - comunismul - a fost, din
pacate, un scop in sine. Astfel, se poate explica mentinerea, chiar si dupa prabusirea lui, a
unei insemnate parti a trasaturilor care Tl particularizeaza in registrul cultural.

"Reimburghezirea" "noii clase" si mimetismul calificat indulgent drept "occiden-
talism" constituiserd incipiente promititoare atitin Ungaria cit si Tn Romania Tn cazul celei
din urma Tnsa, in fata procesului de "functionarizare™ (Irina Badescu), de augmentare a
rolului social al noului activist, intelectualitatea "dezghetului" nu a reusit decit o regrupare
"corporatista”, profesional-sindicalda. O reformulare a modului de gindire in problema
functionalitatii sociale a intelectualilor roméni a fost aminaté pentru vremuri mai "bune",
pentru "mai tirziu" sau ... prea tirziu.

Astdzi, mai putin receptiva la exigentele realitatilor social-economice greu elevabiie
lanivel apusean, intelighentsia ambelor tari ramine fideld, cu orice pret, "visului" occiden-
tal. Acesta e acum raspunsul oricdrei Intrebari vizind optiunile de orice fel ale noilor entitati
statale postcomuniste. Pentru diversificare, Tn contextul "orientalizarii" vestului si "occi-
dentalizarii" estului (Ch. Gati), ideea "celei de a treia cai" ocupa suficient spatiu editorial.
Oricum, prin intermediul strdvechiului element confesional-medieval si mai ales prin
acomodarea profesionalismului cu atitudinea civicd, imitatio Occidente nu reprezintd
pentru visatoarea intelighentsie maghiara decit o legitima intoarcere acasa. in acest timp,
absenteismul social-politic al intelectualitdtii romanesti va prelungi, pina la lehamite,

A

discutarea "intrarii" Tn Europa, a "acceptarii" noastre h perimetrul spiritului european.

Andi Mihalache

MAI EGALI DECIT ALTH
Michael Voslensky, Les maitres de la Nomenklatura, Paris, Beifond, 1989.

Conform Marelui Dictionar Enciclopedic Larousse, editia 1984, nomenklatura,
cuvintrus la origine, desemneaza posturile din nomenclatorul organelor de Partid si de Stat,
din conducerea sectoarelor economic si social din fosta Uniune Sovieticd. Termenul este
valabil si pentru celelalte tari in care s-a desfasurat experimentul comunist, inclusiv
Romania.

Cartea pe care o prezentam apartine unui distins specialist in istoria Uniunii
Sovietice, Michael Voslensky. Ndscutin 1920, la Moscova, Voslensky a lucratin aparatul
central al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice (P.C.U.S.), ajungind membru in
conducerea Academiei de Stiinte Sociale de pe linga Comitetul Central al P.C.U.S. ("Stefan
Gheorghiu" Tn versiunea sovieticd). Profesia de baza, cea de istoric, a fost exercitata la
Universitatea din Moscova pind la emigrareain fosta Republicd Federald Germana. Aici a
devenit director al Institului de Cercetdri Sovietice Contemporane din Bonn, cistigindu-si
notorietatea printre sovietologi odatd cu aparitia, in 1980, a primei versiuni a prezentei
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lucrdri. Astfel, Voslensky scrie privind din interiorul sistemului, bazindu-se nu atit pe o
bibliografie impresionantd, cit pe propriile perceptii si cunostinte, fara a eluda operele
clasicilor (Marx, Lenin, Stalin).

Desi analiza porneste, oarecum clasic, de la Marx si Engels, autorul precizeaza clar
ca-i considera parinti, primii mentori politici si educatori ai nomenklatura pe Lenin si Stalin,
n esentd, demersul lui Voslensky poate fi integrat in ceea ce numim carte de sovietologie,
iar, conform cuvintului introductiv, maniera de lucru prefiguratd este cea a creiondrii unei
galerii de portrete.

Prima sectiune a volumului trece in revista activitatea lui Marx si Engels. Legatura
cu secolul XX este realizatd cu multa abilitate. Autorul relateaza ca Marx avea obiceiul de
a se intreba Ce-i de facut? Cel care a raspuns framintdrilor sale a fost Lenin. Acesta,
"revolutionarul”, Tmpreuna cu Stalin, "dictatorul", face obiectul partii secunde, privitoare
la parintii nomenklaturii.

Urmatoarele capitole sint declarate "diadohilor"”, succesorilor lui Stalin. Este vorba
despre Beria, Malenkov si ceilalti membri ai conducerii P.C.U.S. din momentul mortii
georgianului, dar, mai ales, despre "reformatul” Hrusciov: evolutia sade lastalinistul "fidel"
laraportul secret si "debarcare". Tn fine, "epigonii"”, Tn frunte cu "imobilul" Brejnev, incheie
lista.

Cariera lui Brejnev este interesanta pentru romani si prin prisma episodului basara-
bean din cariera sa. Analizind perioada in care Leonid Dici a fost prim secretar la Chisindu,
Voslensky face unele precizari utile asupra evolutiei Moldovei dintre Prut si Nistru. Astfel,
autorul vorbeste despre raptul teritorial din vara lui 1940, despre deportarile a sute de mii
de moldoveni Tn Gulag, despre faptul cd "limba moldoveneasca™ nu difera cu nimic de limba
romana, exceptindu-se trecerea fortatd la alfabetul chirilic. Bazindu-se pe informatiile
cuprinsein Orizonturile rosii ale lui lon Mihai Pacepa, lapagina 123, Voslensky subliniaza:
"Laordinul lui Ceausescu, serviciile de informatii romane au adunat date asupra rusificarii
Moldovei sub Brejnev. Apdrea cd intre 1950-1952 acesta a deportat in Siberia peste un
milion de romani, pentru a-i inlocui cu rusi si ucraineni".

De asemenea, caun amanuntnu lipsit de importantd, notam faptul ca seful serviciului
de propaganda a! Comitetului Central al Partidului Comunist al Moldovei sub Brejnev era
un "oarecare" Konstantin Cemenko. Seria portretelor "epigonilor" este continuata de
"intermediarii" Andropov si Cemenko, precum si Gorbaciov, identificat cu Perestroika.

Ultima parte a cartii lui Michael Voslensky, semnificativ intitulata Viitorul, este mai
degrabd unade previziune, bazatd Insd pe o riguroasa analizd, intr-un momentin care existau
numeroase variante in care situatia putea sa se dezvolte. Insistam aici numai asupra a doua
elemente. Primul este legat de transformarile din sinul nomenklaturii Tn conditiile per-
estrokdi, pe care autorul o apreciaza ca un joc la "ruleta ruseascd":

m "Schimbadrile Tn fruntea nomenklaturii sint inevitabile, secretarii generali ai P.C.U.S.
nu se pot sustrage legii generale: precum oamenii obisnuiti, ei sint muritori. Tn tarile de tip
monarhic, schimbarile au loc prin succesiune ereditard; in democratii, prin intermediul
alegerilor. Sub regimul nomenklaturii, succesiunea este o «alegere» pur formald. in
realitate, ea este rezultatul unei lupte pentru putere in sinul Biroului Politic si al Secretariatu-
lui Comitetului Central.

Aceste lupte antreneaza intreaga nomenklatura. Membrii nomenklaturii, al caror
scop Tn viatd este de a cistiga mereu o treapta in plus in ierarhia conducatoare, sint
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participanti involuntari la acest joc de hazard foarte riscant. Regula consta in detectarea cit
mai rapid posibila a viitorului cistigator si de a te alatura acestuia. Miza este mare si este
imposibl sa te retragi din Partid, caci nomenklatura a adoptat o datd pentru totdeauna
principiul dupa care «cine nu-i cu noi este Tmpotriva noastra».

Nomenklaturistii, de obicei atit de prudenti participa lajocul politic al «ruletei nise»"
(pag.347).

Postulind ca dictatura nomenklatura este o reactie de tip feudal, Voslensky incheie
cu un subcapitol care are un titlu profetic: Dupa Nomenklatura, libertatea!.

Gheorghe Onisoru

ELITELE TRANZITIEI ROMANE$TI
Stelian Tanase, Revolutia ca esec. Elite & societate, lasi, Poliront, 1996, 200 p.

Violenta este vazuta de Stelian Tanase drept o certificare a imposibilului dialog
dintre elite si societate n perioada ceausistd, o consacrare a esecului sau Tn anii imediat
urmatori lui 1989. in opinia autorului, esecul revolutiei noastre ar consta tocmai in
perpetaurea unor stari de lucruri antedecembriste si, Tn special, clivajului stat/societate
rezultat din anihilarea oricaror structuri intermediare susceptibile sa relativizeze controlul
asupra individului. Insuccesul proiectului légitimant al elitelor comuniste si incapacitatea
de aulogeneza a societatii civile nu facusera posibild intilnirea lorintr-un spatiu al negocierii
care s& faciliteze - la fel ca in zona centrald a continentului - transferul de putere si nu
singeroasa ei cucerire.

Prin articolele reunite Tn aceasta carte, ni se propun o serie de explicatii si ipoteze
legate de anevoioasa tranzitie roméaneasca, totul gravitind in jurul absentei unui pact social
atit Tntre diferitele niveluri ierarhice ale elitelor politico-economice cit si in relatiile cu o
societate civild aflatd deocamdata intr-un stadiu embrionar. Printr-o constanta comparare a
realitatilor romanesti cu cele din Polonia, Cehoslovacia si Ungaria, Stelian Tanase evi-
dentiaza felul Tn care natura regimului comunist (dictatorial sau doar autoritar) a determinat
modul de "succesiune™ la putere (negociere, demisie fortata ori violenta reciproca stat-so-
cietate) si mai influenteaza incd, ritmul tranzitiei. Realismul pe care regimurile comuniste
central-europene I-au manifestat fatd de certitudinea unui experiment (marxist) ratat, a facut
posibilda emergenta unei societati "secunde", constituirea contra-elitei si afirmarea ei ca
atare, acomodarea paturii guvernante cu ideea necesitdtii de a negocia si de a-si asigura,
astfel, o repliere "onorabild" in sectorul managerial.

Conservatorismul "noii clase” promovate de Ceausescu a facut iluzorie fie si ideea
de circulatie aelitelor, refuzindu-se categoric existenta oricarei dizidente si cu atit mai mult
a unei contra-elite legitimate de un coerent program-altemaliva. Alergica la orice punere
n discutii a monopolului ei politic si economic, nomenklatura din imediata apropiere a
"clanului" Ceausescu va cddea victima geloziei cu care si-a aparat privilegiile. Friede ei
sint fricile exemplare ale comunismului, constientizarea acelor pericole care Tl puteau
desfiinta ca teorie si practica a guvernarii: trecutul (deci memoria), posibila revolta a

Xenopoliana, 1V, 1996, 1 -4 JAY



Reflexe critice

maselor (deci contestarea milenarismului sau), deschiderea (adica expunerea la examenul
realitatii), complexul de culpabilitate sau, mai corect, teama de a fi culpabilizat (cu alte
cuvinte, problema responsabilitatii), pragmatismul in subsidiar antiutopie (ideologia "de-
cedatd" se perpetua prin practica politicd pe care o prescrisese). Deci frica de societate,
refugiul in ideologie, taierea violenta a oricarei punti de intoarcere spre dialog, au implicat
disparitia acestei nomenklaturi odatd cu sistemul de care s-a legat inextricabil. Tntrucit
selectionarea ei se facuse pe criterii de clasd (deci ideologice) si nicidecum profesionale,
decembrie 1989, i-a propulsat pe acei activisti pina atunci tinuti departe de virfurile ierarhiei
partinice: "noua noud clasa" cuprinzind tehnicieni, specialisti, ex-directori etc. Acesti s-au
substituit, partial, vechilor cultumici recrutati de Ceausescu dupa criteriul obedientei fata
de propria-i persoana si, in decembrie 1989 eliminati Tmpreuna cu acesta din prim planul
politicii romanesti. Nomenklatura a reusit, deci, s& se mentina "in top" doar in masura in
care si-a putut converti capitalul politic Tntr-unul economic prin intermediul unei calificari
profesionale superioare.

Totul std sub semnul continuitatii... Traditiile autoritariste si patemalismul etatist,
relatiile politice personalizate pe care regimurile ante- si pojf-decembriste le-au cultivat
sirguincios, au facut ca tranzitia sa ramina o "intreprindere" de stat. Ca si predecesoarea ei,
elita guvernantd a democraturii anilor '90 a preferat colabordrii, controlul nemijlocit al
societatii, alaturind cvasimonopolului economic al statului si cel al informatiei. Incapaci-
tatea societdtii noastre de a-si sublima vointa Tntr-o veritibila contraelitd care sa-i fie
purtdtoare de cuvint, a facut ca si dupa 1989, cele doua segmente sociale - elita si societate
-, isterizate intr-un dialog al surzilor, sa apeleze deopotriva la "argumentul” ultim al
violentei. Astfel, lucrurile nu s-au precipitat spre o schimbare care sa indreptateasca uzitarea
unor termeni din aria semantica a cuvintului "revolutie", ci, dimpotriva, anii '90 atestd o
deprimanta continuitate: supravietuirea mai mult sau mai putin clandestina a vechii elite,
dublata de evidenta debilitate a alternativei ei democratice. Nu poate surprinde, deci,
"exorcizarea" noilor centre de putere abia conturate, supravietuirea sistemului clientelar si
mai ales a caracterului oligarhic al regimului. Tn definirea ei, "noua" burghezie romaneasca
are exnomenklatura drept reper obligatoriu: fie o include, fie7i este subordonata. "Creatie"
a statului, "noua" burghezie poseda o dubla identitate care i-a permis - Tn contrast cu zona
central-europeana - sa oscileze intre cele doua registre ale puterii: decizia si resursele. Un
singur amendament: actualmente, alternativa la guvernare, sau mai corect spus, prezumtia
ei, face caproprietatea privata si nufunctiile, sa garanteze privilegiile conservate.

Stelian Tanase intrevede deznoddmintul tranzitiei Tn imperativul colaborarii
elitelor, in renuntarea laproieclul excluderii reciproce din viata politicd. Daca acest scenariu
conciliator ar fi fost viabil intr-o perioada pe care nu Tndraznim inca sa o numim "Vechiul
Regim", credem cd in conditiile de azi, aceastd "conlucrare” nu s-ar dovedi tocmai
potentatoare din perspectiva ritmului schimbarii si mai ales a purificarii morale a scenei
politice romanesti. Ideii de colaborare - greu de tradus acum in praxisul politic - i-am prefera
autenticitatea unei competitii care sa decida calendarul alternantei la putere in functie de
gradul de adecvare al programelor de guvernare la cerintele unei societati civile emancipate
(?) de sub tutela statului. Chiar si asa, nu putem sa nu observam ca initiativa primordiald
revine din nou statului, de vreme ce efortul autoformativ al societatii civile si antiizolationist
al contraelitei care s-0 reprezinte, ramin, cu o funesta fidelitate, Tntr-o zona a subsidiarului.
Aceastd situatie nu este altceva decit scadenta platita acutei lipse de culturd si practica
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politica - singurele care ar putea actiona in mod eficace asupra mentalitatilor patemalist-
autoritariste pe care nici contraelita romaneasca nu si le reprima, preferind, Tn locul
legitimarii, un discurs victimizant. Sau, mai grav, dacad luam Tn consideratie scenariile pe
care autorul ni le propune n finalul lucrarii, putem conchide (linistiti?) faptul ca in ciuda
celor sapte ani de la caderea comunismului - pe care atit de echivoc si de tdmator Ti numim
"de tranzitie" - nu putem formula Tnca o prognoza pertinenta. Totul este deci, posibil si
deschis oricarui rezultat. Ne ramine sa credem ca transferul de putere - alternativa de-
mocratica cu care ne autoflatdm din noiembrie 1996 - nu va mai fi, Tn mod obligatoriu si
unul de resurse, asa cum s-a petrecut in 1989. Paritatea de forte - politica pe de o parte,

economica pe de alta - se va impune, speram, de la sine, Tndepartind pericolul unui cumul
zdrobitor si inca posibil.

Aneli Mihalache
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