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"CRIZA" SAU "SCHIMBARE DE PARADIGMA"?
REPERE iIN ISTORIOGRAFIA SOCIALA CONTEMPORANA

Alexandru-Florin Platon

Identificarea principalelor directii caracteristice astizi istoriei sociale, fie gi
numai din unghiul aspectelor sale definitorii pentru analiza claselor §i grupurilor
sociale are - mai ales intr-o forma succinti ca aceea la care ma vid constrins aici -
toate sansele de a-§i vedea compromis inta. Aceasta, nu doar fiindca domeniul in
sine este - precum se stie - nemdrginit, sfidind orice incercare de a-I cuprinde ("Nu
exista istorie care si nu fie pe alocuri §i sociali", observa inci din 1903 Henri
Hauser, constatarea sa pastrindu-si inc4, intacta, pertinen;al). Sinteza este, ins, in
aceastd privinti, si mai dificild - poate mai dificild decit oriunde - in primul rind
deoarece varietatea, diversitatea gi, cel mai adesea, caracterul contradictoriu de la
un spatiu geografic §i de la o "gcoald" la alta, a tendintelor sesizabile astizi in
perimetrul de care vorbesc §i a practicilor menite sé le configureze nu ingaduie decit
cu greu discernarea vreunei coerente. Fireste c4, intr-un sens restrins, istoria sociald

oati fi tratati ca o disciplina specificd, apti, deci, de o examinare cit de cit globala.
In intelesul ei larg, ins3, cel mai obignuit astdzi, de "istorie a societifii"“, care
asociazi interesului tradifional pentru structurile, procesele §i miscdrile sociale,
preocuparea - mai noud - pentru filtrarea lor subiectivi, la nivelul atitudinilor §i
comportamentelor cotidiene (individuale i colective), o asemenea tentativa apare
infinit mai problematica (degi - ce-i drept- nu neapérat imposibild). Totul se
intimpl4 aici ca §i cum analistul s-ar gisi dintr-o data in mijlocul unui continent
imens si luxuriant, trebuind si-i reconstituie proportiile alegind una sau mai multe
dintre nenumdratele poteci care i se deschid in cale, dar fara putinfa de a gti care il
va ajuta pina la urma si circumscrie cel mai exact tinutul (sau, cel putin, dacé exista
vreuna capabild de aga ceva).

Orice caracterizare a istoriei sociale implicd, agadar, o selectie. Voi proceda
§i eu intocmai, evocind spre exemplificare tendintele actuale in cercetarea grupu-
rilor sociale din spatiul francez, nu numai intrucit reflectiile pe aceasti temd par,
aici, in ultima vreme, mai asidui ca inainte, dar §i pentru ci ele dezviluie - cum se
va vedea - o semnificatie care depigeste simfitor cadrul lor strict de referinga.

Ceea ce se petrece astdzi in istoria sociald francezi s-ar putea rezuma printr-g
formula extrem de simpli: "subiectivizarea” din ce in ce mai intensi a socialului
sau, potrivit fericitei expresii a lui Roger Chartier, reintoarcerea la o "filosofie a
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subiectului"4, care neagd puterea determinatiilor colective i a constringerilor
sociale, urmirind si reabiliteze partea expliciti gi rationald a actiunii unane, cel mai
adesea, pind acum, neglijatd. Nu este vorba aici - dupa cum lesne se poate observa
- de o banala comutare a centrului de interes ori de un exercitiu abil, de metoda.
Chiar daca punerea acestei tendinte pe seama unei "crize generale a stiintelor
sociale™ constituie, In mare misurd, o exagerare (dar nu de tot, dupa cum vom
vedea), este in schimb cert faptul ci eareprezinti - pentru a-1 cita pe Marcel Gauchet
- "o schimbare [esentiali] de paradigméi“6 - semn al "distantei considerabile luata
de practica cercetirii fai de principiile de inteligibilitate care au guvernat demersul
istoric in ultimii doudzeci-treizeci de ani"’.

Ilustra si venerabila tradigie a istoriei sociale din Franta, care tinde acum si
fie pusd sub semnul intrebirii deopotriva sub raportul metodelor si al postulatelor
sale fundamentale constituie, prin respectul fata de trecut pe care il denoti, un caz
tipic in gtiintele umane de fidelitate fatd de ceea ce s-ar putea numi "mitul originilor
fondatoare”. Ea dateazi din anii 30 ai secolului nostru, fiind legati de efortul de
reinnoire tematica §i discursivi intreprins de Marc Bloch §i Lucien Febvre, cu
scopul de a scoate istoria de sub influenta pozitivismului, conferindu-i, totodata,
acele temeiuri ale competitivititii cu disciplinele sociale conexe, pe care directia
precedentd nu fusese capabili si i le asigure. Condifia esentiala a acestei reinnoiri
fiind, dupa cum bine se gtie, o problemi de anvergurd sau de extensiune - inteleasa
ca principalul mijloc de a situa istoria pe acelasi plan cu sociologia si de a-i rapi
acesteia monopolul asupra ciilor de afirmare institutionala, justificat de emulii lui
Durkheim prin faptul ci materia lor era singura §tiin{4 sociald adevdrati, fiindca
era globali -, fondatorii " Analelor” gi-au orientat disciplina spre economic si social,
garantindu-i, astfel, unicul tip comparabil de deschidere teoretici, necesar, dupa
opinia lor, in condifiile date. Consecintele acestui fapt nu s-au lisat deloc agteptate
si ele nu s-au tradus doar printr-o amplificare a registrului tematic (devenit infinit
mai variat §i mai substantial ca inainte). Noua directie a istoriei a legitimat,
deopotrivi, §i o interpretare - asa-zicind - "totala" a trecutului, ceea ce avea menirea
si denote, in epoc4, fie si in forma elipticd prin care se exprima atunci termenul,
nu numai veleititile anexioniste ale "noii istorii" in raport cu celelalte gtiinte sociale,
dar gi ambitia ei de a atinge zonele cele mai profunde si pind atunci neexplorate ale
explicatiei, prin identificarea cu precidere a structurilor obiective ale realititii
sociale §i a marilor procese si fenomene determinate de acestea. Nu este, poate,
lipsita de interes aici mentiunea ci tocmai aceastd vocatie "totalizatoare”, afirmati
chiar din start, cu atita superbie, pare si explice in modul cel mai verosimil de ce
definitia istoriei sociale rdmine, si astizi inc, foarte incerta, iar disciplina, ca atare
- dupd cum s-a observat® - lipsita de o autonomie institutionala.

Daci paradigma - urmati ani in sir, cu o fidelitate de neclintit - in care s-a
inscris, incd de la inceput, istoria sociald francezi s-a datorat lui Febvre §i Bloch,
modalitatea ei concretid de practicare a fost elaborati, in schimb, de Emest
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Labrousse, in forma unui program de cercetare, pe care multi dintre specialigtii
domeniului continui s3-1 respecte gi astdzi. Interesat in prima parte a carierei sale
doar de fenomenele economice in sine, mai precis, de diversele tipuri de fluctuatii
("conjuncturi") - de lungi durats, ciclice sau sezoniere - evidentiate cu regularitate
de evolutia preturilor, acest economist venit spre istorie gratie influentei lui
Frangois Simiand a fost printre cei dintii care, asemenea celor doi mari contempo-
rani ai séi §i in spiritul profesat de ei, a reusit sa imbine fira greg factorii economici
cu cei sociali in cadrul unui model unic de explicatie, demonstrind ci efectele
diferite ale aceleiagi "conjuncturi” asupra diverselor clase §i categorii sociale erau
o constanti a inegalititii dintre tipurile §i nivelele de avere §i venit existente in orice
societate §i, in general, cd perioadele de contractie §i expansiune nu aveau doar o
semnificatie economici, ci §i una sociala (poate in primul rind sociald), in masura
in care determinau reconfigurarea succesiva a grupurilor §i reagezarea raporturilor
dintre ele.

Metoda sa a ficut, cum se spune, "scoali”. Ea a acreditat printre emulii i
simpatizantii savantului, dar si printre cei ce s-au dedigat mai tirziu aceleiasi sfere
de interes, convingerea - transmutati curind in teorie - ci orice societate, fie de
Vechi Regim, fie actuald, se organizeazi, invariabil, dupi o diviziune in clase,
definite prin locul ocupat in raporturile de productie, cercetarea lor trebuind s
imprumute, fatalmente, un aspect cantitativ §si monografic, pe baza unor surse
compacte §i seriale, predispuse, deci, cuantificarii i capabile de a releva constante.
Investigatia urma si fie in primul rind cantitativa, intrucit numai pe acest temei
puteau fi puse in evidentd ierarhia averilor i evolufia veniturilor, socotite ca
determinante pentru toate diferentierile sociale. Conditia monografica, la rindu-i,
decurgea, in acelasi chip, imperios, din cerinta unei prealabile experimentiri a
postulatelor cercetdrii intr-un cadru limitat (regiune, orag, cartier etc.), inainte ca
investigatia s3 poata accede la sinteza’.

"Filosofia" ascunsi in substratul unui asemenea demers nu este citugi de
putin greu de deslusit. in ceea ce priveste, mai intii, monografia, premisa esentiala
a promotorilor ei era (si inci mai este) ci imaginea globali a unei situatii date sau
relieful unui ansamblu mai vast nu puteau rezulta decit din juxtapunerea diferitelor
analize partiale, cu conditia, fireste, ca acestea s fie corect conduse. in calitatea sa
de structurd spatiala si, deopotrivd, ca parte a unui intreg, factorul local era
oonsiderat emblematic pentru configuragia acestuia, variatiile sale secundare
nepunind in joc trisiturile generale ale realitatii studiate §i nepericlitind "uniformi-
tatea situatiilor”, care legitima sondajul, oferind, totodata, credibilitatea egantionu-
lui selectat™ . Cit despre averi, venituri §i ierarhia acestora, partizanii metodei
monografice le legau nu de indivizi, cit de clasele sociale, concepute de ei ca
structuri obiective ale realititii, existente ca atare, simpla lor descriere, bazati pe
exploatarea de tip statistic a acelorasi serii de surse fiind socotiti suficienti pentru
a le reconstitui identitatea. g
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Este evident c3 o cercetare de acest tip, preocupati numai de structuri gi de
modul lor de racordare, se dezinteresa complet nu numai de relatiile sociale -
considerate a avea o inriurire nesemnificativa asupra marilor ansambluri - dar gi de
subiectivitatea reprezentirilor, apreciate pe nedrept - dar in cea mai buna logica
marxisti - ca expresii ale unei congtiinte "false” despre lume si, oricum, ea tinind
de o alti istorie, dedicatd "discursurilor”, situati la o mare depirtare de real.
Tendinta de "institutionalizare a socialului” (dupi expresia lui Jacques Revel!! )-
dar care ar putea fi tot atit de bine numit si de "sacralizare" a categoriilor - oglindita
de acest mod de a vedea lucrurile s-a impus, astfel, ca o caracteristica definitorie a
istoriei sociale, prestigiul §i influenta scolii franceze in Europa asigurindu-i pretu-
tindeni o popularitate care a sfidat, vreme indelungati, orice concurenta.

Pribugirea, la finele deceniului trecut, a regimurilor comuniste din Est si -
corelativ - compromiterea iremediabila a ideologiei care le-a asigurat succesul au
subminat tot acest edificiu, atacindu-i insesi principiile care il sustineau. In noul
context, abandonarea sistemelor globale de interpretare i, consensual, reconver-
tirea generald a preocupirilor la problema majord a "subiectului” - mult timp
depreciati gi ignoratd - au pus istoria sociali in fata unor noi exigente, invitind-o
sd-si reconsidere integral procedeele, utilajul conceptual gi, nu in ultimul rind,
directiile de ancheti. Trasiturile care au rezultat de aici - dependente, dupa cum s-a
observat, mai qupn de "deriva obiectelor de studiu”, cit de "metamorfoza felului
de a le vedea" "~ - meritd repertoriate, fie §i numai dm unghiul concluziilor care se
degaji din simpla lor comparare cu liniile de rezistenti, mai sus enumerate, ale
paradigmei precedente.

Noua orientare a condus, mai intii, la o redefinire in adincime a notiunii de
"social”. Dacd modelul labroussian s-a aritat interesat numai de diferentierile de
clasi, identificate - cum am vizut - pe temeiuri exclusiv economice §i ocupationale,
cercetdrile actuale au conturat, progresiv, harta unor clivaje noi, dictate nu doar de
calificarea profesionald gi pozifia in cadrul raporturilor de productie, ci §i de
multiplicitatea apartenentelor - de sex, rasd, teritoriu, corporatie, confesiune etc. -
specifica societatilor modeme. in acelagi timp, explorarea inegalititii sociale (si,
implicit, a ierarhiilor), renun{ind la domeniul restrictiv al practicilor de tip cantitativ
in favoarea unei deschideri mai largi, pluridimensionale, de perspectiv, s-a trans-
format intr-o directie epistemologica ferm conturati, centratd nu atit pe problema
suprapunerii diverselor categorii si a delimitirilor dintre ele, cit pe mobilitatea
relatiilor (recte a legaturilor) sociale, reinterpretati acum intr-un sens mai cuprin-
zitor decit inainte. Potrivit acestei optici, raporturile, ierarhiile, distantele sociale
si miza conflictelor dintre grupari §i cameni nu mai apar ca unice, date o dati pentru
totdeauna, fixate prin criterii imuabile, cu alte cuvinte - §i mai pe scurt spus - ca
stabile. Ele se dezviluie, dimpotriva, ca mereu schimbitoare, renegociabile, rela-
tive §i chiar concurente, in functie atit de contextul de moment, cit si de strategiile
"actorilor” ingigi. Dupd cum bine a observat un reputat specialist al domeniului,
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"existi [§i au existat mereu] dominanti §i dominafi, in conformitate cu discursul
oficial pe care ni I-a transmis secolul al XIX-lea prin intermediul statisticii sau al
diverselor ideologii..., dar exista [§i au existat], de asemenea, si conflicte intre cei
¢e domina asupra principiului dominatiei, ... peste [care] s-a suprapus conflictul
intre «a avea» §i «a gti», ... intre capitalul economic si capitalul gcolar, intre elita
inchisd ;1 elita deschisa, mh‘e fractiunile vechi si fractiunile noi ale clasei domi-
nante” , ceea ce complicd, desigur, enorm problema, dublind-o printr-o serie
intreagd de aspecte noi. Pluralitatea gi dinamismul sub semnul cérora sint reinter-
© pretate astizi legaturile sociale (care nu sint, firegte, exclusiv conflictuale, ci §i
profesionale, familiale, de proximitate etc.) introduc in discutie chestiunea nu mai
putin esentiald a formadrii identitdtilor sociale - sintagma ce pare a se substitui tot
mai hotirit in ultima vreme, mai vechiul concept de "congtiinta de clasi", con-
curindu-I cu succes. Schimbarea nu este (doar) una "mondena”, tinind de limbajul
ceva mai epurat de influentele ideologiei, adoptat recent de istoria socialid. Avem
de a face cu aceeasi opfiune in favoarea "subiectului”, de care aminteam, dar, nu
mai putin, §i cu un instrument analitic extrem de suplu, adaptabil nu numai noii
perspective care guverneazd acum cercetarea categoriilor societdtii ci, deopotriva,
§i diversititii, tot mai greu de Inscris intr-o imagine unicd, a realitifilor sociale
contemporane. Dacd termenul de "constiin{d" avea, de reguld, in vedere, mai cu
seamd, aspectul politic, precis conturat, al identititii, aplicindu-se, pe de alta parte,
marilor structuri concepute, in genere, ca omogene sau nesemnificativ diferentiate,
identitatea sociald sugereaza, in schimb, varietatea tipologica a grupurilor care o
pot revendica ("familie”, "clan" "comunitate”, "minoritate” etc.) precum §i - sau
mai ales - diversitatea formelor ei de manifestare, in rindul cirora expresiile clare,
congtiente, se asociazd uneori cu stereotipurile §i cligeele venite din zonele de
adincime ale psihicului. in al doilea ¥ind, "congtiina de clasi" era conceputi,
potrivit tuturor sistemelor clasice de gindire, ca dependenti indeosebi de 0 anumiti

' pozitie, obiectivd, in nomenclatorul social general - determinatd de o conditie
economici dati - §i, in egald masura, de "interiorizarea” ei subiectivd, de reguld,
gratie unei teorii. Identitatea se definegte, dimpotriva, cu precidere in termeni de
reprezentare (sau de imagine): ea este rezultanta fie a unui raport de forfe intre
reprezentirile impuse de cei ce defin la un moment dat puterea de a clasifica §i nuni
intr-o societate gi definitia "supusid” sau rezistentd pe care fiecare din celelalte
comunititi le produce despre sine 4. fie, in al doilea caz, ea provine din concurenfa
reprezentirilor, probind atit capacitatea grupurilor sau indivizilor de a-gi construi -
prin transformarea unor insugiri comune intr-un sentiment de apartenentd - o
imagine proprie, cit §1 vu1utea de a o face recunoscutd, deopotriva de citre adversari
si de puterea polmcé 3. in ambele situafii, agadar, istoria modurilor de constituire
aidentititilor sociale - care imprumuti simtitor din chipul unei istorii a raporturilor -
de fortd simbolice (vestimentare, lingvistice, de habitus) care particularizeaza
indivizii §i grupurile - privilegiazi nu atit contextul obiectiv in care iau nagtere
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identititile respective i, cu atit mai putin procesele §i fenomenele impersonale pe
care mizasera totul explorarile traditionale ale socialului; dimpotriva, interesul se
concentreazi aici cu precidere asupra actiunilor, a strategiilor complexe gi perma-
nent "renegociabile” elaborate de oameni in cadrul social existent, in functie atit de
imprejuririle de moment sau de circumstantele concrete care 1i domina, cit gi de
problemele specifice cu care ei se confruntd. Aidoma relatiilor care la produc, nici
identititile nu sint, cum s-a crezut o vreme, lente in a se constitui, definitive sau,
oricum,l stabile. Dimpotriva, ele apar - dupd cum au demonstrat-o cercetirile
recente'® - tot atit de mobile, fluctuante si constant redefinibile ca gi legiturile
sociale, contrazicind flagrant postulatul dezvoltirii liniare §i omogene a categori-
ilor, care a dominat imaginea conventionald despre societate timp de atifia ani.
Era firesc ca reconsiderdrile tematice §i teoretice de anvergura celor tocmai
semnalate, si nu rimina fira urmdari asupra metodelor istoriei sociale §i, in primul
rind, a notiunii insdgi de interdisciplinaritate, aflati, precum se stie, in chiar inima
proiectului de reformare teoretici a istoriei, propus de fondatorii "Analelor”. in
conformitate cu paradigma labroussiand, aceasta a fost, initial, ginditi ca o colabo-
rare indeosebi cu acele discipline capabile de a sprijini orientarea cantitativd si
monograficd a anchetei, considerati drept cea mai potrivitd pentru tipul de istorie
sociali intrevizut de autor. Prima dintre gtiintele selectate cu acest scop a fost, nu
intimplitor, tocmai economia, atit pe considerentul - larg impartigit in epoca
respectivd - ci viata economici reprezinti cadrul general esential al desfigurarii
raporturilor sociale, cit §i caurmare a convingerii, nu mai pufin unanime, cd varianta
de economie specifica unei societiti constituie revelatorul cel mai exact al ierarhi-
ilor, distinctiilor §i dinamicii sociale. Demografia istoricd, a fost, la rindu-i, un
partener tot atit de privilegiat de dialog, in misura in care fenomenele care o
interesau (fluctuatiile numerice ale populatiilor, frecventa cisatoriilor, virsta §i
condifia sociald a partenerilor, durata medie de conviefuire a cuplurilor etc.)
completau perspectiva oferitd de analiza economici, fiind totodati susceptibile de
acelagi tratament cantitativ. De altfel, tocmai demografiei i s-a datorat, cu incepere
din anii ’60, prin identificarea treptati a temelor, domeniilor si metodelor de
cercetare specifice, ulterior, istoriei mentalitatilor ', glisarea istoriei sociale, spre
un tip mai larg de interdisciplinaritate, care a fost inteles, insi, mai putin ca o
complementaritate fireasc intre discipline independente, cit ca o anexiune fard rest
a unor stiinte potential concurente sub mantia larga a istoriei.
. Or, schimbarea de paradigma la care asistim in prezent a impus - printre
multe alte reamenajari - gi modificarea acestui raport unilateral. In universul actual
al stiintelor si in conditiile unei intense diversificdri a spectrului social, epoca
veleitétilor imperialiste pare - dup cum s-a observat!® - definitiv apusi. Drept
urmare, reprimindu-si predispozitia de a prinde contur prin fuziunea cu un model
stiinfific dominant, inteiu.sciplinaritatea tinde tot mai mult astizi si fie regindita
prin prisma colationarii chestionarelor, a metodelor gi limbajelor specifice, dar nu
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#n forma lor originaly, ci - potrivit expresiei lui Gérard Noiriel'? - in termenii unei

-"traduceri”a imprumurilor in conformitate deopotriva cu particularititile disciplinei
."receptoare” §i, in aceeagi masurd, cu normele care strucutreazd comunitatea celor
care o practicd. Noul principiu este, pind acum, in general, respectat, generind
-colabordri §i confluente epistemice deosebit de interesante™.

Ar fi, totugi, o exagerare s se creadd cd noutatea acestor insusiri, conturate

in ultimii ani in perimetrul istoriei sociale franceze, reprezintd doar un simptom de
regenerare. Trasiturile la care ne-am referit pretind, desigur, sd fie considerate
astfel, fie §i numai prin disocierea pe care o evoca in raport cu o traditie a cercetarii,
ale cirei impasuri deveniserd, in ultimul timp, tot mai evidente. Pe de alti parte -
§i acest lucru le face inci i mai semnificative - ele nu au fost lipsite de un anumit-
ecou nici in afara spatiului lor de origine, cum ne-o demonstreazi o serie de evolutii
consensuale, sesizabile nu atit in cadrul istoriografiilor post-comuniste (inclusiv in
aceea romand, unde recentele analize ale configuratiilor sociale contemporane
‘trideaz4, instinctiv, aceeasi fidelitate, dintotdeauna, fata de paradigma economisti
a claselor), cit in teritoriile vecine, cum ar fi, bunioard, Germania, tot mai dispusa
a iei, in privinfa anchetelor de acest tip, de sub zodia excesului de teoretizare
caracteristic deceniilor din urmi. Cu toate acestea, prin citeva din efectele lor,
respectivele insusiri confirmd punctul de vedere al celor care preferd s vorbeasca
actualmente mai curind de o "criza a stiintelor sociale”, decit de o "schimbare de
paradigma”, lasindu-ne, totodatd, si ne intrebdm daci nu cumva, prin tot ceea ce o
definegte astizi, istoria sociali francezi nu constituie, in fond, decit un moment de
1espiro, o fazd tranzitorie, intre doud tipuri de inteligibilitate §i mai pufin un model
epistemic bine articulat.

Aspectul care atrage in primul rind atentia la exploririle recente din aceasta
sferd este anvergura lor extrem de redusi. Ca gi in Anglia - unde modelele globale
de analiza au suferit aceeasi eroziune ca pe continent - sau la est de Rin - unde
tendinta asemanatoare ilustratd de Scoala de la Bielefeld este in curs de a fi tot mai
vehement contestati de alte curente, cum ar fi aga-numita “istorie a vietii cotidiene
(AIltagsgeschichtezz)" - cercetirile sociale au evoluat, §i in Franga, in ultimii ani,
in directia unei restringeri progresive a proportiilor yinzi la dimensiunile unei
"micro-istorii” (expresia este a lui Christophe Charle? ), specificd nu doar scarii
obiectelor observate, ci §i modului lor de abordare. Sintagma este mai veche decit
pare, avind initial, daci e sd judecdm dupa o pledoarie din 1969, un sens pozitiv,
autorul ei (Maurice Crubellier) inelegind atunci prin micro-istorie o cale de a
reincorpora istoriei sociale nivelul uman ("omul ca individ social”), ameningat -
avertiza el intr-un chip pe care-1 putem considera astizi profetic - cu ocultarea prin
atentia disproportionati acordatd marilor mecanisme sociale?®. Acest sens nu a
dispdrut nici astizi, tendinta descrisi fiind nu rareori considerati de un real folos,
in misura in care ea I-a eliberat - se spune - pe istoric de vechile inertii gi de

"a

conceptele "inepenite”, indreptindu-i atentia spre adevarata naturd - fragmentata
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si multiforma - a realititii sociale. in acelasi timp, partizanilor micro-istoriei aceasta
le apare §i ca un semn imbucuritor al aprofundirii §i lirgirii obiectelor de studiu,
al unei noi viziuni, mai ample, asupra faptului social, care depisegte §i, deopotrivi,
rupe cu superstitia determinismului economic. S-a afirmat, chiar®>, c4 intre macro-
istoria traditionald gi cea actuala distinctia ar fi doar aparenti, in conditiile in care
amindoud demersurile nu numai ci au aceeasi {int4 a reconstituirii (globalul) - prin
strategii diferite -, dar nutresc, in fond, un respect identic pentru definitia
monograficd a obiectului de anchetd, fird a mai vorbi de recunoagterea comuni a
insemnétitii arhivelor seriale, a anumitor metode de analizi etc. Daca punem, ins4,
in balantd toate aceste avantaje prezumate cu efectele negative, nu mai putin reale,
de pe celdlalt versant al domeniului, apare limpede faptul ci excesiva restringere a
temelor de istorie sociald francezi este mai putin expresia unei optiuni meto-
dologice clar formulate, cit a unui impas evident, provocat de imposibilitatea de a
construi pe tirimul devenit viran prin disparifia reperelor de inspiratie marxista, o
armaturd teoretica la fel de solida, dar de un cu totul alt tip. Dispersia exagerat a
directiilor de ancheti, diminuarea constanti a posibilititilor de a gindi proiecte
comune §i de anvergurd, compromiterea sanselor oricirei perspective de ansamblu
si izolarea din ce in ce mai accentuati a cercetitorilor in sfera tot mai specializati
a propriilor investigatii reprezinti aspecte infinit mai serioase - §i mai preocupante
- decit intens repetata “"rafinare a obiectelor de studiu” determinati de micro-istoria
sociald, confirmind impresia de crizd, proclamati de criticii ei. '

Corelatd cu aceastd adeviratd pulverizare (care face ca istoria sociald
francezi si-gi merite mai multca oricind numele de istorie "pe bucéti"”, potrivit unei
celebre expresii, dar care avea in vedere, la data enungului, evolutia intregii istorii,
nu doar aunui simplu segment‘(’), abandonarea interesului pentru definitiile sociale
si, implicit, pentru 0 mai mare acuratete conceptuald - extrem de viu, odinioari, nu
numai printre istorici, dar §i printre psihologi si sociologi - constituie inci o limiti,
tot atit de clard, a noii directii evocate §i, totodata, un deficit in raport cu vechiul
model labroussian de cercetare. Ea demonstreazi cd excesul de empirism nu este,
intotdeauna, cel mai bun antidot la excesul de teorie §i, nu neapérat cea mai indicata
solutie pentru limpeziri terminologice.

Dar, oricite reproguri i s-ar aduce astizi acestui tip de istorie si oricit de multe
ar fi neajunsurile pe care s-ar grabi si i le indentifice adversarii, nu este mai putin
adevirat ci ele sint simptomatice pentru o anumiti stare de spirit, pentru un climat
intelectual §i o efervescen{d a ciutirilor, care nu se observa in alte zone ale
continentului. Nu este exclus, intr-un asemenea context, ca ceea ce este acum
incriminat ca fiind depdsit sau de expresie a unei paradigme desuete si se intoarca
din nou in cercetare, cu energia refulatului, cum s-a intimplat, nu demult, cu
evenimentialul §i politicul, izgonite, o vreme, la marginea interesului stiingific. in
ceea ce mi priveste, prefer aceastid larmd, uneori haotici, a polemicii, linigtii
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amégitoare din alte parti, leginata de iluzia colectivd ci nimic nu ar trebui revizuit
in modul de a gindi si scrie istoria.

1 Henri Hauser, L’ enseignement des sciences sociales. Etat actuel de cet enseignement dans les divers
pays du monde, Paris, 1903, p.14 sq.

2 ' Cf. Jiirgen Kocka (Hg.), Sozialgeschichte im internationalen Uberblick. Ergebnisse und
Tendenzen der Forschung, Darmstadt, 1989, p.2-6 (Einleitung); de asemenea, Gerhard A. Ritter,
Die neuere Sozialgeschichte in der Bundesrepublik Deutschland, in ibidem, p.19-20. Pentru

* fintelesurile conceptului de "istorie sociald”, v. si contributiile 1pi Eric J. Hobsbawm, From Social
History to the History of Society, in Essays in Social History, edited by M. W. Flinn and T. C.
Smout, Oxford, Clarendon Press, 1974, p.1-22 (publicat initial in "Daedalus’. Journal of the
Americam Academy of Arts and Sciences, 100, 1971, p.20-45).

3 Termenul i apartine lui Gérard Noiriel, Pour une approche subjectiviste du social, "Annales,
E.S.C.", 6, 1989, passim.

4 Roger Chartier, Le monde comme représentation, in idem, p.1505-1507.

5 Potrivit editorialului aceleiagi reviste, "Annales”, din primdvara anului 1988.

6 Marcel Gauchet, Changement de paradigme en sciences sociales?, "Le Débat", 50, mai-aofit, 1988.

7 Roger Chartier, op. dit., loc. cit., p.1508. Aceeasi opinie, si la Yves Léquin, Sozialgeschichte a la
frangaise. Das Gewicht der Tradition und die Ungewifheiten der Gegenwart in Jiirgen Kocka
(Hg.), op. cit., p.174 sqq, care, aidoma lui Chartier, prefera s& nu ia, nici el, in serios existen{a unei
"crize" a stiinjelor sociale.

8 Gérard Noiriel, op. cit., loc. cit., p.1439-1440, 1456 (nota 18); idem, Les enjeux pratiques de la

_construction de I’ objet. L’ exemple de I'immigration in Histoire sociale, histoire globale? Actes
du Colloque des 27-28 janvier 1989. Sous la direction de la Christophe Charle, Paris, 1989, p.109.

9 Roger Chartier, Daniel Roche, Histoire sociale in La Nouvelle Histoire. Sous la direction de
Jacques Le Goff, Roger Chartier, Jacques Revel, Paris, 1978, p. 515-519. De asemenea,
Dictionnaire des sciences historiques. Publié sous la direction de André Burguiére, Paris, 1986,
p.635-638. Yves Léquin, op. cit., loc. cit., p.165 sqq.

10 Bernard Lepetit, Les “Annales” aujourd hui in L’ Etat des lieux en sciences sociales. Textes réunis
par Alexandru Dufu et Notbert Dodille, Paris, 1993, p.51-52.

11 Jacques Revel, L' institution et le social in Les formes de I expériences. Une autre histoire sociale.
Sous la direction de Bernard Lepetit, Paris, 1995, p.63-72. Pentru a misura amploarea
transformdrilor din ultimii ani in istoria francezi este suficient s3 se compare acest volum cu alte
trei cirti, vechi de citeva decenii, care au avut, la vremea lor, un rol tot atit de important in evaluarea
§i definirea directiilor urmate de cercetirile in acest domeniu; L’ histoire sociale, sources et
méthodes. Colloque de I'Eicole Normale Supérieure de Saint-Cloud (15-16 mai 1965), Paris, 1967;
Niveaux de culture et groupes sociaux. Colloque de I’Ecole Normale Supérieure de Saint-Cloud
(1966), Paris-La Haye, 1967; Ordres et classes. Colloque de I’Ecole Normale Supérieure de
Saint-Cloud (1967), Paris-La Haye, 1973. Laolalt4, ele rezumi o intreag istorie. ’

12 Yves Léquin in André Burguigre, op. cit., p.635.

"13 Christophe Charle, Micro-histoire sociale et macro-histoire in Histoire sociale, histoire
globale? ..., p.52.

14 Este interpretarea sesizabild, bunioard, in cartea lui Carlo Ginzburg, Istorie nocturnd. O
interpretare a sabatului, lasi, 1996.

15 Ro'ﬁer Chartier, op. cit., loc. cit., p.1513 sqq; idem, Luttes des représentations et identités sociales,

15" Intemational Congress of Historical Sciences, Actes/Proceedings, Montréal, 1995, p.455-456.

Xenopoliana, IV, 1996, 1 - 4 47



Alexandru-Florin Platon

16 Cf. Christiane Klapisch-Zuber, La construction de I'identité sociale. Les magnats dans la Florence
de la fin du Moyen Age in Les formes de I expericence..., p.151-164.

17 Pierre Goubert, Histoire sociale et démographie in L’ Histoire sociale. Sources et méthodes...,
p-223-230, 231-237. '

18 Gérard Noiriel, Pour une approche subjectiviste du social..., loc. cit., p.1447-1451.

19 Ibidem.

20 Un exemplu griitor al unor astfel de confluente il constituie "sociologia actiunii” dezvoltati in
ultimii ani de 1a Luc Boltanski si Laurent Thévenot (pentru un comentariu pertinent al chestiunii,
v. Bernard Lepetit, Les "Annales aujoud’ hui..., loc. cit., p.55-56).

21 V. de exemplu, Silviu Brucan, Stilpii noii puteri in Roménia, Bucuresti, 1996 si Stelian Tanase,
Revolutia ca egec. Elite & societate, 1agi, 1996.

22 Peter Borscheid, Alltagsgeschichte - Modetorheit oder neues Tor zur Vergangenheit? in Wolgfang
Schieder, Volker Sellin (Hg.), Sozialgeschichte in Deutschland Band IIl, Soziales Verhalten und
soziale Aktionsformen in der Geschichte, Gottingen, 1987, p.78-101. De asemenea, mai recent, v.
Histoire du quotidien. Sous la direction de Alf Liidtke, Paris, 1994.

23 Op. cit., passim.

24 Maurice Crubellier, L’ événement en histoire sociale in L' Histoire sociale. sources et méthodes...,
p.35-43.

25 Afirmatia 1i apartine lui Roger Chartier (apud Histoire Sociale, historie globale? ..., p.65-67).

26 Frangois Dosse, L’ histoire en miettes. Des "Annales” a la "nouvelle histoire”, Paris, 1987.

"Toate aceste teorii par a rezulta dintr-o analizd
insuficientd a realitdtilor sociale, dintr-o vedere partiald
asupra acestor realitdfi. O analizd sociald mai atentd
aratd cd pentru a cunoagte un strat social ar trebui

. combinate mai multe ansambluri de factori legati printr-
un joc de actiuni gi de reactiuni reciproce, in care cele
principale sint: statutul social, situatia economicd §i
puterea". :

Roland Mousnier, Les hiérarchies sociales de }450 a
nos jours, Paris, 1969.

48 Xenopoliana, IV, 1996, 1 - 4



