O DEZBATERE DESPRE NATIONALISM
IN ISTORIOGRAFIA MAGHIARA
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La sfirsitul anilor cincizeci s-a declansat o discutie asupra interpretarii
luptelor aga-numite nationale, pentru independentd, din secolele XVII-XVIII,
asupra definirii naturii lor de clasi, dar problematica s-a largit curind, extinzindu-se
si asupra rolului constiintei nationale §i patriotice in istorie.

Defagurindu-se in anii consolidarii regimului comunist al lui Janos Kéddr,
argumentele §i contraargumentele au aparut, sa spunem, "in vegminte religioase”,
bazindu-se pe asertiunile lui Marx, Engels si Lenin (probabil un rol au jucat si ideile
lui Lukécs, dezvoltate de exemplu in "Geschichte und Klassenbewusstsein").

Cu toate acestea, actualitatea §i greutatea problemelor aparute, credem, nu
s-au diminuat in cursul deceniilor ulterioare, iar metamorfoza politicd a Europei
centrale §i risdritene indeamn4 probabil la o noua reluare a discutiei, de aceasta
dati, pe un plan mai larg, international.

1. Locul luptelor de independentd din Ungaria in istoriografia maghiara in
ultimii o sutd de ani

in epoca dualista luptele antihabsburgice din secolele XVII-XVIII deveneau
elemente accentuate in propaganda antidualistd a partidului independentist, com-
pletindu-se cu idealizarea razboiului de la 1848-1849. Kalméan Thaly nu s-a dat
inapoi nici de la crearea unor balade ale curu;ilorl "originale" pentru a dovedi
simtirile patriotice ale poporului de atunci. Ca reactie impotriva acestei tendinte,
Gyula Szekfii dezvolta o alta teorie, in virtutea careia fenomenul istoriei maghiare
se remarca printr-un atagament treptat la "sfera culturala crestino-germanica”,
inlocuindu-i pe Francisc Rdkdczi §i Ludovic Kossuth cu Stefan cel Sfint si Stefan
Szechenyi in pantenorul natiunii, restituind traditii "laban;iste"z, si influentind in
mod determinant gindirea publici in anii doudzeci-treizeci ai secolului nostru (vezi
"A magyar allam életrajza" [Biografia statului maghiar] i "Harom nemzedek. Egy
hanyatlé hor torténete” [Trei generatii. Istoria unei epoci decandente]).

in schimb, concomitent cu ascensiunea fascismului german si cu perceperea
pericolului pe care il prezenta Uniunea Sovietica pentru Europa centrala, luptele de
independenta ale maghiarilor deveneau din nou elemente de propaganda, puse
acum in slujba politicii de tront popular, initiatd de partidul comunist ilegal (o
lozinca a migcdrii - "intre doua pagini” - decurgea si ea din literatura patriotica a
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secolelor XVII-XVIII). in 1942 Alad4r Méd a publicat o serie de articole intitulata
"Négyszdz év kiizdelem az 6nall6 Magyarorszigért" [O lupta de patru sute de ani
pentru Ungaria de sine statatoare].

Dupa cotitura politica de la 1948, aceste migcari istorice deveneau elementele
centrale in conceptia istorica a conducerii partidului comunist (oficial Partidul
Muncitorilor Maghiari). in relatiile incordate cu tarile apusene §i cu Iugoslavia,
luptele istorice impotriva agresorilor de la vest (Habsburgii) si de la sud (Turcii) se
confundau cu luptele de clasi, obligatorii in optica marxistad. Pomind de la opera
lui Aladar M6d, Métyés Rakosi - conducitorul partidului - a sustinut ideea ci numai
taranii §i muncitorii, timp de o mie de ani, au aparat patria cu arma in mina (paralel
cu lupta de clasa). Ei intrupau adevaratul patriotism, spre deosebire de aristocrati,
de nobilii tradatori. Astfel, in anii 1848-1849 se mai realiza o alianti national4 intre
taranime §i nobilimea mijlocie, iar Republica sfaturilor de 1a 1919 se incadra in
linia luptelor de libertate si a revolutiilor incepind cu epoca Bocskay (1604-1606)
(vezi "Rékosi Matyas és a magyar torténettudomény” [Rakosi Mdtyds si isto-
riografia maghiara}).

Cum este cunoscut, epoca lui Rakosi s-a sfirgit cu revolutia de la 1956, a
cdrei lozincd a fost "Cine e maghiar, tine cu noi", dind unor istorici de gindit in ce
priveste rolul elementului national in istorie. Erik Molnar, academician, directorul
de atunci al institutului de istorie era unul dintre acestia. Necesitatea recenzdrii sale
a figurat si in tezele de partid in anul 1959, in care se scotea in relief nationalismul
ca cel mai mare pericol in viata cultural-ideologica maghiara.

2. Pozitia lui Erik Molndr. Schimbdri de semnificatie ale vocabulelor
“natiune” §i "patrie" in interpretarea faptului istoric

Dupai lungi antecendente, intre anii 1959-1962 Erik Molndr s-a pronuntat,
in prelegerile si articolele sale, impotriva conceptiei schematice mai sus amintite,
formulata de conducitorii partidului. Condamnind carenta istoriografiei maghiare,
anume cd nu s-a mai elaborat o istorie ideologic4, el a schitat evolutia termenilor
de "nagiune” §i de "patrie” in istoria maghiari. Socotim necesar si rezumém - cit se
poate de scurt - acest proces de mare anvergura.

in secolele timpurii ale evului mediu maghiar (sec. XI-XII) "natiunea” era o
corelatie lingvistica (NEMZet = GENERAtie). O lege a regelui Coloman vorbeste
despre "slugi din oricare natiune". "Patria" [haza] indica domiciliul §i imprejurimile
lui cele mai apropiate (vezi: hazamegyek = ma duc acasi).

fncepind cu a doua jumatate a secolului XIII, odata cu organizarea societatii
pe baze statale si cu infiinfarea comitatelor nemegesti, "natiunea” se restringe la
comunitatea nobililor. O diploma regald din secolul XIV aminteste de "statul
natiunii maghiare”. In acest sens, documentele vorbesc, in general, despre onoarea,
gloria, renumele regelui i al natiunii. in schimb, semnificatia "patriei"” se largea:
patria tuturor nemesilor. Vladislav al II-lea a convocat nobilimea la arme impotriva

lui Doja "In apdrarea patriei”.
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Cu toate acestea, in urma expansiunii imperiului otoman aparea si ideea unei
patrii comune, deasupra claselor sociale (pentru prima data, intr-o scrisoare a lui
lon Viteaz, cancelarul lui lancu de Hunedoara, la mijlocul secolului XV), in
favoarea careia toti locuitorii - adica si taranii - trebuie sa contribuie in cea mai mare
masura. loan Zapolia - desi a oprimat el insusi razboiul {aranesc - s-a plins in anul
1540, ca "taranul, cautindu-si mereu cistigul lui privat, trideaza patria sa, daca aga
se desfasoara evenimentele”.

Dar tardnimea nu accepta teoria patriei comune. ldeologia mobilizatoare a
oastei populare din timpul lui lancu de Hunedoara, ca si in anul 1514 era apararea
credingei crestine comune. Gheorghe Doja a numit armata sa "benedicta gens
cruciferorum”, "sancta turma et benedictum conventiculum”, faa de nobili, socotiti
pagini si infideli.

La inceputul secolului XVII taxele, incalcarea legilor date de administragia
habsburgica, ca si ravagiile si jafurile mercenarilor lor, opuneau nobilimea puterii
de stat centrale. Sloganul insurectiei lui Bocskay - “pro patria et fide” - indica dubla
aspiratie a insurgentilor: pe de o parte, apararea religiei reformate fafi de contrare-
forma, iar pe de alta parte, restituirea libertatii nemesimii (cum dezvolta proclamatia
de la 1605: unul din cele mai de seama libertiti ale regatului maghiar este, "ca
oricare domn i nobil sa stipineasca liber pe mosiile lui”). lar sarcinile si abuzurile
puterii centrale, absolutiste, sldbeau posibilitatea exploatdrii tdranului.

Faraindoial, aceste obiective nu puteau sa cistige aderenta taranimii la lupta
armati. De aceea, conducatorii nemesi extindeau conceptul de "natiune” la comu-
nitatea durabila a nemegimii i iobagimii maghiare (in sens etnic). Bocskay a vorbit
despre "sarcinile tuturor ungurilor cregtini si ale tuturor ungurilor adevarati, fata de
patria gi natiunea lor” (iar in apelul catre oragele germano-slovace nordice figureaza
numai "dulcea patrie a noastra, Hungaria”, adica patria comuna a tuturor "Hun-
gari"-lor, propagata demuit.

Ca rezultat al insurectiei, straimutarea iobagilor a fost acordata comitatelor
nemegesti, libertatea nobilimii fiind intarita intr-adevar.

lobagimea maghiard nu accepta (deocamdatd) ideea solidaritatii etnice,
suprasociale, dar - constrinsd de teroarea incursiunilor turcesti ca si de cea a
mercenarilor apuseni §i maghiari, ea si-a insugit ideea patriei comune. in timpul
rascoalei de la 1631-1632 (condusa de Petru Csaszar), taranii vorbeau de "sarmana,
sdraca patrie a noastra” [szegeny hazank], aliindu-se cu iobagi slovaci si ruteni.
Ideologia primita de la clasa conducitoare s-a indreptat impotriva aceleiasi clase -
cagiinanul 1514 (aceasta interpretare se va dezminti in cursul dezbaterii). Totodata,
conceptia reala a nobilimii se dezvaluie in urmatoarea fraza: "Dupd libertatea patriei
noastre, toti [iobagii - n.n.] trebuie si le faca placere mogierilor lor". La urma urmei,
la sfirgitul secolului, tardnimea accepta §i ideea comunitatii etnice, bazindu-se pe
nedreptatile identice suferite din partea absolutismului habsburgic (aceste prejudicii
se socoteau ca abuzuri ale natiunii straine, germane, autoritare). Ostagii-iobagi se
considerau ca parte organica a patriei comune, deci si a libertitii ei (vezi rindurile
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unui cintec ostisesc: "Ne-a placut a fi curut/ Am primit ca o noutate / Am crezut,
cd ne cistigam libertatea/ Aparam i eliberim patria noastra sarmani). Doar
citeodata se considerau patrioti adevarati, spre deosebire de domni, tradatori, care
s-au sustras de la lupta comuna.

Speranta acestor soldati era ireald de la inceput: conducitorul ultimului
rdzboi, Francisc Rékdczi al Il-lea a revendicat restituirea libertatii glorioase sau
nobile a tarii, desi mai tirziu le-a promis i iobagilor luptatori emanciparea.

in a doua jumatate a secolului X VIII {dranimea mai astepta de la curtea de
la Viena ajutorul impotriva mogierilor, fara nici un continut "national” sau "patri-
otic”. In schimb, nobilimea i-a reprosgat reginei Maria Tereza - in timpul promulgarii
decretului urbarial (1767), ca nu "respecta libertatea natiunii”.

fn epoca reformelor (1825-1848) semnificatia "natiunii” se largea mai mult
sau mai putin in sens burghez. Dar - spre deosebire de Franta - in Ungaria natiunea
burgheza a fost fauritd de paturile feudale, care au admis tirani §i burghezi "in
santurile constitutiei".

in anul 1867 a pomit o dezvoltare burghezi deformata, plina de ramasite
feudale, controlata de aristocratia "istorica” si marele capital. Nici egalitatea in fata
legii, nici votul universal nu se realizau - ideologia nationala burgheza si sentimen-
tul patriotic rimineau exprimdri ale intereselor de clasa.

in anii treizeci ai secolului nostru frontul antifascist nagional a fost germenele
natiunii socialiste, care se formeaza astazi (adica in anii cincizeci-gaizeci). Continu-
tul acestuia consta in respect §i mindrie fatd de traditiile progresiste ale muncitorimii
si poporului lucrator, iar pe de alta parte, in internationalism proletar. Si care este
viitorul indepartat? Aceasta este societatea-lume cu o singura limba intermationala.

3. Argumentele lui Erik Molndr impotriva evaludrii rraditionale ale luptelor
“nationale” pentru independentd

Ce concluzii a tras Erik Molnér din spusele de mai sus? Taranimea - sub
conducerea unui aristocrat ambitios sau jignitin interesele sale de stupiditatea Curfii
- s-a rasculat impotriva nobililor, care - in favoarea mosiilor sale - a intors ura
taraneasca impotriva puterii habsburgice. Adic4, iobagii luptau in afara intereselor
de clasa, iar nemesii la fel, de fapt avind nevoie de puterea regeasca impotriva
taranilor. Pina la dieta de la Onod (1707) nimic nu dovedeste vreo intentie de
independenta statala (doar detronarea Habsburgilor in anul 1849 s-a realizat prin
presiunea poporului din Debretin). Tardnimea s-a ingelat in fiecare caz, situatia ei
agravindu-se dupa victoriile partiale ale miscarilor.

Pe plan teoretic: intr-o anumiti epoc4, ideile dominante ale unei societati sint
cele ale clasei conducatoare (vezi Marx, Ideologia germand). lobagimea (ca si
nobilimea) poseda constiinta falsa (in sens filozofic), primita de sus. Inaintea erei
socialiste, teoria unei patrii comune, deasupra claselor sociale este teza clasei
conducitoarea feudale sau burgheze pentru ingelarea lucratorilor (dar i a lor
insele). Totusi aceasta constiinta falsa in anumite perioade burgheze poate si joace
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un rol progresist: lupta pentru independenta statala in fine ofera §i mai bune conditii
pentru lupta de clasi a muncitorimii impotriva burgheziei ei nationale. Asadar,
ideea nationali burgheza in Ungaria era progresista intre sfirgitul secolului X VIII
si anul 1867 - facind abstractie de chestiunea nationalititilor. Dupa pérerea lui
Engels, pactul dualist a asigurat misura necesara a independentei nationale pentru
declangarea luptei interne de clasa (in prezent, vezi rolul progresist al ideii nationale
burgheze in tarile din lumea atreia). intr-o alta situaie burghezia unei {4ri dezvoltate
subordoneazi interesele nationale intereselor unei alte {ari mai puternice - asa s-a
intimplat in Ungaria fatd de Germania nazista sau in Italia de astdzi fagd de SUA.
Apdritorul intereselor nationale este acum clasa muncitoare prin politica de front
popular.

Aceste cazuri nu modifica faptul ci natiunea adevirati - cea socialista - se
fauregte exclusiv in conditiile socialismului. Cum se spune in Manifestul comunist,
muncitorii nu au patrie, de unde reiese ca nici taranii medievali nu au patrie. Pe
scurt: Mdtyds Rakosi a falsificat brutal istoria, a ficut concesii nationalismului
mic-burghez, condamnind istoriografia maghiara la abordari dogmatice, neglijind
istoria , §i dind logica istoriei peste cap: {dranii aparau patria exploatatorilor - de la
care nu primeau nimic -, iar domnii - care beneficiau de toate - tridau de fiecare
data. De fapt, in constiinga nobilimii inalta tridare s-a comis in favoarea iobagilor
(ca si in anul 1514), pactizirile cu Turcii sau Habsburgii fiind fenomene naturale.

Traditiile progresiste ale istoriei maghiare se leagd nu de traditiile ideologice,
ci de eforturile si luptele reale ale poporului lucritor.

4. Argumentele adversarilor

Tezele lui Erik Molnar au stimit imediat un val de raspunsuri, de argumente
diferite, pro, dar mai ales contra academicianului. Neindoielnic, acum nu putem si
prezentdm toate elementele aparute in cursul dezbaterii; ne angajdm aici numai in
gruparea §i rezumarea opiniilor cele mai caracteristice.

S-a pus sub semnul intrebarii procedeul, care a privat faranimea feudala de
patria sa. lobdgimea era apasati de exploatarea internagionald numai intr-o mica
masurd: dijma pontificald i tributul pentru un rege strain, in cazul unei ocupatii.
Situatia ei nu este identicd cu cea a muncitorimii industriale; cum sa tagaduim
dreptul ei de apdrare a patriei [ideile lui Sandor Balogh - Péter Simon] ? Numerosi
cercetitori i-au reprogat lui Erik Molnér unilateralitatea i exclusivitatea gindirii
lui, remarcind ca el combate dogmatismul pe baza unor noi dogme. Nu trebuie uitat,
ca in anumite epoci (d.e. pe la 1848) existau doui concepte de "natiune” §i "patrie”:
cel nemesesc, dar si cel plebeian-popular (mogtenitoarea acestuia din urma este
clasa muncitoare [Dézso Nemes]). Dacd burghezia reactionara foloseste ideologia
nationald intr-un fel reactionar, asta nu inseamna ca poporul a renuntat la partea sa
proprie. '

Pal Pach Zsigmond a definit esenta "patriei sirace" in urmaitoarele: apararea
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imbunatatirea acestora, dezvoltarea economica, transformarea patriei domnilor in
patria poporului. Péter Simon a aritat, cA Reforma - neglijatd de Erik Molnar - a
adus democratismul, ca §i elemente burgheze in ideologia nagionald a nemesimii,
adica nu este adevirat ca nationalismul secolelor XVI-XVIII ar fi fost cu totul
feudal. De fapt, revolutia pagoptistd a fost pregatitd de mult.

Nemegimea nu este unitara in secolele XVII-XVIII: atunci s-a nascut no-
bilimea de curte [Dezso Nemes], iar pe de alta parte, ludrile de pozitie se defineau
si in functie de apartenentele lor [Laszl6 Nagy - Istvan Otta].

Lazl6 Benczédi a atras atentia asupra faptului, cd Ungaria in secolul XVII
era apdrati de ostasi profesionisti, printre altele §i nobili declasati. Erik Molnar nu
s-a ocupat de problematica paturilor mijlocii feudale, desi ele poarta constiinta de
patrie §i natiune, traditiile habsburgice, pe care le transmiteau catre tdranime (iar in
timpul Iui Rakoczi poporul s-a rasculat fara intermediari).

in ceea ce priveste indolenta nobilimii si faranimii fata de independenta tarii,
Endre Arat6 a evidentiat faptul ca, despotismul asiatic turcesc era o mult mai mare
primejdie pentru iobagi, decit exploatarea feudali. De asemenea, Laszlé Nagy si
Istvan Otta au subliniat, ci iobagul ficea diferenta intre sarcinile si violenta feudale
si jafurile, omorurile, incartiruirile mercenarilor striini (I-au citat pe Lenin, anume:
proletariatului nu-i sint indiferente conditiile politice, sociale, culturale ale luptei
sale, inclusiv soarta tarii sale).

Lainceputul secolului X VII nici nemesimea nu a ramas impasibila ca urmare
a pustiirilor turcesti (necombatute de Habsburgi), a celor facute de ostasii imperiali,
a situatiei dezavantajoase a Ungariei in cadrul imperiului, a reglementérilor defa-
vorabile ale comertului, a proceselor de inaltd tradae. Agadar, nobilimea a fost
alungata in tabara rezistentilor de puterea habsburgica [Laszl6é Nagy - Istvdn Otta],
miscdrile (dupd marturiile izvoarelor) nu au pomite ca rascoale taranesti [Sandor
Balogh - Peter Simon]. In perioada respectiva faurirea statului national neatirnat
era singura cale a ridicarii taranimii: degi exponentii acestei idei erau tocmai
aristocratii maghiari. Chiar daca numai o minoritate a iobagimii participa efectiv
la lupte, totusi trebuie si evaludm interesele sale reale pe baza intereselor sale
istorice obiective §i nu dupd comportarea sa instinctivd {Aladar Mé6d]. Nu este
adevirat, ca nobilimea despartea notiunile de "patrie” i "natiune” de ideea statului:
Bocskay, Bethlen, Thokoly militau pentru alcatuirea statului de sine statitor [Dezso
Nemes].

Multi autori s-au ocupat de revolugia de la 1848. Dezrobirea i impro-
prietirirea iobagilor, legea nationalititilor (1849) au servit cauza progresului
(revolutiile brugheze slujesc in general §i dezvoltarea {iranimii). Asadar, sohdantea
intre clase avea baze reale [Endre Arato, Aladar M6d, Péter Simon].

Ideea nationald nu sgi-a pierdut cu totul continutul ei progresist nici dupi
1867: pe linga elementele deznationalizatoare, maghiarizante, a supravietuit §i un
nationalism maghiar "de mica natiune”, ca efect al dependentei de Curtea de la
Viena [Péter Simon].
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in stirsit, citeva probleme mai generale: Aladir M6d a amintit pozitia lui
Lenin, dupa care formarea natiunilor de sine statatoare este o parte obiectiva a
dezvoltirii sociale: asadar aspiratie la independenta, la stat national este o conditie
a ascensiunii asupritilor. Ca urmare, idealurile patriotice si de independenta sint
asimilate de clasele lucratoare nu numai ca o tactica de inselare burgheza, ci si ca
rezultat al luptei lor, determinatd de anumite condi{ii nationale, §i ca atare, se
impotrivesc interpretarii burgheze, reactionare a natiunii si a patriei.

Cit despre "congtiinta falsa"; ideea patriei comune, a comunitatii nationale
se poate considera astfel numai din punct de vedere gnoseologic; in evaluarea
politica trebuie sa pornim de la firea asupritoare sau asupritd a unei anumite natiuni.
Si Lenin le-a permis socialistilor apararea patriei impotriva unei tari asupritoare.
Urmindu-1 pe Erik Molndr, stergem deosebirea dintre razboaiele drepte si cele
nedrepte [Laszl6 Nagy - Istvan Otta).

Endre Kalman arefuzat si el urmatoarea asertiune a lui Erik Molndr: "Analiza
cauzala a progresului istoric intrece logic evaluarea evenimentelor istorice fafa de
progresul social. Articolul de mai sus nu se ocupa de chestiunea evaluarii”. Aceasta
este o absurditate: evaluarea unui eveniment consta - in mare parte - tocmai din
revelarea cauzelor lui. De altfel, constatirile lui Erik Molnar contin elemente
apreciative, combatute ca atare de adversarii lui.

Istvan Sotér a avertizat, ca ideea nationala - cind se ocupa de problematica
sociala - nu privegte direct interesele clasei conducatoare (iar fiind privata de acest
continut social ea duce la exclusivitate, rivalitate politica si nationalism). Fara
aceastd premisa literatura popoarelor din Europa centralo-rasariteana devine o
literatura a ingelarii - dar ideologia nationala joaca un rol relevant (vezi opera lui
Pugkin, Tolstoi, Petofi sau Zgismond Méricz). Pornind de la teza lui Erik Molnér,
trebuie s alegem una din doua evaluari: ori poetii antifeudali (Kélcsey, Jozsef
Eotvos, Petofi) militau pentru noile forme ale exploatarii §i pentru asuprirea
nationalitatilor, cind prezentau mizeria {aranimii, ori - sprijinind aceste noi forme
- ei deveneau fruntasii viitoarei societafi fard clase (de fapt nici una, nici alta nu
este corecta).

V. Raspunsul lui Erik Molndr si noi reactii

Erik Molnér a afirmat din nou ca nu s-a ocupat de chestiunea propasirii
sociale, fiindca istoriografia marxista nu a mai expus teoria evaluarii evenimentelor
istorice.

Aplicind o grila partinica ("la toate evaluarile evenimentelor sa ne situam
direct si deschis pe pozifia unei anuite paturi sociale” cum spusese Lenin), pentru
perioada precapitalista ne lovim de contradictii: aici reprezentantul progresului este
clasa exploatatoare: pina la revolutia socialista exista contradictia dintre progres si
interesele directe ale claselor lucratoare (Engels). Taranimea engleza in secolul X VI
si cea franceza in secolul XVII se impotriveau fortelor progresiste.
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fn ceea ce priveste asuprirea nationala a Ungariei in secolul XVII, aceasta
nu se probeazi deloc. Dinastia habsburgica avea o cultura spaniola, sau mai bine
zis, una iezuito-catolica poliglota. Ea percepea taxe, acorda monopoluri, slobozea
mercenari - deobicei striini - asupra poporului - ca i toate puterile absolutiste din
epoca respectiva. De fapt, toate acestea erau greutdtile necesare propasirii sociale;
de altfel, ele nu apasau Ungaria mai tare decit celelalte provincii.

El a refuzat acea masura de congtiin{a, pe care adversarii au atribuit-o
taranimii feudale (taranimea trage concluzii teoretice complicate, si pe baza aces-
tora incheie pacte cu nemegimea antihabsburgica, cistiga concesii etc.), cu toate ca-
proletariatul insugi implineste acest rol politic numai prin partidul sau.

Provincialismul "kurut-labant" al istoriografiei maghiare a creat lupte de
independenta din rascoale antifeudale ale epocii, umbrind faptul, ca asuprirea
nationald nu este o specie a asupririi, ci un fel caracteristic al asupririi de clasa;
deosebirile etnice intre clasele adversare nu mai nuanteazi exploatarea insasi (vezi
schimbarea din Boemia dupa 1621). Istoricii, in dezbaterea lor, au Iuat de buna
ideologia consemnati in documente, in loc de a releva cauzele adevarate, ascunse,
interesele de clasa (apararea patriei dulci a insemnat dorinta de jaf pentru capitanul
de "hajdu"3, ura antifeudala pentru Petru Csaszdr, restituirea libertatilor, privilegi-
ilor nemesesti pentru Francisc Rakdczi).

fntr-un articol contrar s-a dezvaluit schematismul gindirii tui Erik Molnar:
el priveste clasele sociale nediferentiat. Daca o grupare exploatatoare este progre-
sistd, atunci $i intreaga clasa este la fel: pe de alta parte, toate acestea nu trebuie sa
excludd categoric progresivitatea luptei exploatatilor (taranii englezi militau pentru
forma capitalista a fermelor).

Aprecierea activitatii imperiului habsburgic, este la fel de simplista. in
realitate, acest conglomerat nu asigura nici dezvoltarea unitatii naionale, nici a celei
economice (colonizind Ungaria); el a distrus independenta unor tari de mare trecut
(Ungaria, Boemia, Polonia). Pe aceastd cale putem sa legitimdm toate razboaiele
de cucerire, doar exploatarea absolutista se extinde gi asupra teritoriului ocu-
pat.Taxele, monopolurile stoarse din tara n-au slujit la apararea antiotomana (caci
marea politica se ficea pe teatrele din Europa apuseana).

Pustiirile lui Basta sau Wallenstein n-au servit la propasire; de alfel, regimul
centralizat al principilor ardeleni nu s-a lovit de nemulfumiri. Realitatea absolutis-
mului maghiar a lipsit nu din cauza rezistentei pretinse a nobilimii, ci in urma
slabiciunii burgheziei.

in fine, s-a dovedit ca nobilii (si taranii) antihabsburgici ii considerau pe
aderentii imparatului drept tradatori [Ldslé Nagy - Istvan Otta).

Intr-un articol s-a aratat, ca activitatea claselor exploatatoare - in general -
ramine Tnauntrul intereselor sale strimte; clasele ascendente nu trebuie si se
multumeascd cu o propasire perfectid. Bismarck i-a unit pe nemtii asupriti, a
promovat progresul economic, dar adeptii lui Marx §i Engels luptau impotriva lui,
pentru ca ei doreau o unitate germand democratica, progresista.
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Progresul social nu echivaleaza cu dezvoltarea fortelor de productie! Toto-
datd, dezvoltarea economicd are concomitent mai multe drumuri. Teza despre
contradictia dintre dezvoltarea productiei si interesele directele ale claselor asuprite
nu inseamni deloc ca iobagimea nu este interesatd direct in rasturnarea feudalis-
mului, adicé in gradul urmator al propdsirii sociale, care fapt, este dovedit de luptele
constante impotriva orinduirii §i agezamintelor feudale. Erik Molndr - ca gi Lassallle
pe vremea aceea - socoteste reactionara lupta iobagimii in rizboiul tardnesc de la
1525-1527. in schimb, Mehring a constatat, ci revendicarile {aranimii se incadrau
in linia dezvoltarii burgheze.

Dificultatea in ochii lui Erik Molnér consta in regula generala, in virtutea
careia iobagii nu doreau eliberarea productiei capitaliste, ci scuturarea jugului
feudal (si asta pe bazele Bibliei sau a legilor vechilor regi). Dar prin aceasta nu erau
antiprogresigti [Endre Kalman).

6. Epilog

Cu aceste articole intensitatea dezbaterii a scizut, iar dupa anul 1967 a urmat
0 noua etapa axati pe constiinta maghiard nationala actuald, cu contributiile unor
scriitori, ziarigti, critici. Pe plan istoriografic se distinge cartea lui Jeno Szucs:
Nemzet és torténelem [Natiune §i istorie] caun corolar al aplicérii tezelor dezbatute
pina atunci.

Fara intenfia prezentdrii acestei lucrdri, citim numai un singur gind din
capitolul "Kettos igazsig a torténelemben?" [Adevar dublu in istorie?]:

[in sinul istoriografiei burgheze] “existau «istoriografii nationale», dar nu
exista «istoriografie» in sensul strict al cuvintului. Sa ne inchipuim fizica structurata
in jurul unor notiuni care diferd la Budapesta, la Bucuresti, la Praga, ca si la
Moscova, la Paris, la Londra etc. [...] Putem sd vorbim despre o istoriografie
marxistd numai daca ea lucreazé cu categorii ale caror semnificatii sint identice
printre marxigtii din Budapesta, Bucuresti, Praga, ca si cei din Moscova, Paris,
Londra etc.”

Stim foarte bine ce a insemnat "istoriografia marxista” in aceasta regiune a
Europei. Dar fiecare nou curent va urma in viitor, valabilitatea acestor rinduri,
credem, nu se va atenua.

1 Ostasi in luptele antihabsburgice intre anii 1670-1711

2 Aderenti ai Habsburgilor, adversari ai curutilor.
3 Insotitori narmati pe linga turme de vite, mercenari ocazionali.
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