STRUCTURI POLITICE SI CULTURA. CIMPUL
CULTURAL DE LA "DESTALINIZARE" LA MITUL
"SALVARIH PRIN CULTURA"

Marius Lazar

O anecdotd amara care circula in mediile intelectuale de dinainte de
1989 asemina regimul comunist din Roménia cu Coloana Infinitului a lui
Brancusi: segmentele coloanei, care se méresc §i se ingusteazi ritmic spre
infinit, sint un model pentru libertatea sugrumata, apoi largita si iar sugrumati a
cetateanului de rind. Experienta istoricd comunista este o alternanta de momente
violent opresive. urmate de perioade politic mai laxe. de dominatic autoritard si
de seductil invaluitoare si rafinate - toate. insd. patrunsc de un acclagi gen de
patcrnalism. Relagiile dintre sistemul politic si intclectuali urmeazi sinusoida
accasta generala. intr-un joc in care esenfa antintelectuala a comunismului
funcfioneaza uneori destructiv iar alteori compromisul reciproc creeaza structuri
de autonomic culturala tot mai consistente in cadrul insusi al asezimintului
politico-social. Elc erodeazi din interior bazele acestuia. obligindu-l la
reformare. dar creeaza §i modalititi de acomodare a intelectualilor. pina la un
punct confortabile. :

Ideologie "de ocupatie”, impusi o datd cu caderca tarii in sfera dc
dominatie sovietica dupa al doilea razboi mondial. comunismul a fost resimiit,
tocmai prin aceasta, in Romania, mai opresiv. Pentru ci se afla in crizd de
legitimitate, el s-a forfat printr-o varietate extinsa de mijloace si sc
"autohtonizeze" §i sd devind general acceptat. Istoria intelectuald cunoaste, de
accca, sub comunism, momente de glorie relativd si de agonie prelungita, ratiuni
de supravictuire culturald intilnind pe un parcursul unei jumatiti de secol alte
ratiuni. de perpetuare politicd a regimului - parcurs in care. adesea. strategii
divergente de reproductie culturald se intersectcaza surprinzator.

Astfel. anii de instaurare a puterii comuniste impun criteriul
discriminativ al "luptei de clasd", cc¢ rastoarnd radical cursul stabilizat dc
cvolugic a societdfii romdnesti. Sistemul reproductiv pre-comunist, bazat pe
valorificarea atu-urilor unui capital social de origine §i a unuia educafional, punc
in balan{a pozifia sociald a parinjilor §i principiul meritocratic al originii,
asigurind o continuitate fara rupturi brutale a ordinii sociale, in conditiile insi ale
unci modernizari incetinite §i modificari lentc de structurd socio-profesionala.
Industrializarca comunista §i principiul "luptei de clasa" ataca insa chiar bazele
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acest sistem. inducind o mobilitatc verticala artificiala. in care ascensiunca
indivizilor ¢ controlatd de criterii politice sau stratcgii economice - iar
scgmentele sociale "burgheze”, anterior dominante, sint opritc sa-si pund in
valoarc resurscle matenale (prin nationalizarca proprietitii private) si culturale
(prin denuntarea lor peste tot ca "dugmani ai clasei muncitoare"). fiind fortate sa
s¢ declascze impreund cu descendentit for. Rezultatul nu cste ccl anuntat, al
"treceril puterii politice in mina muncitorilor §i taranilor” - catcgorii socio-
cconomice care ramin in continuare deprivate de initiativa - cit aparitia unui
segment de privilegiati asistati politic.  care. pe de o parte. beneficiazda de
avantajele ascensiunii lor sociale iar pe de alta servesie regimul yi ii intdreyte
controlul asupra Tntregii socieldti, devenind adeviraml cistigdtor a acestor
transformari.  intre cei doi poli ai migcarii - cigtigitori si perdanti -. 0 multime
de alte categoril isi joacd un destin mai marunt: de la recent urbanizafii carc
acoperd necesarul forta de muncid intr-o industric aflata in plin proces de
crestere. la cadre profesionale ce-gt construiesc caricra folosind conditiile
favorizante de studiu - pina la descendenti ai vechii aristocratii sau burghezii
cirora. intr-o primda faza. li se blochecazi accesul la forme de calificare
supcrioara iar mai tirziu. in perioada "liberalizarn”. doar accesul la promovarca
politicd. Din acest ultim segment social - putin numeros. dar influent in mediile
unci noi elitc ce are tot mai acut tendinga de a-si consuma somptuar (si. deci,
simbolic) succesul - se recrutcaza. printre intelectuali. "supravietuitorii™. cei cc
vor reface legéitura si reproduce modelcle unci "normalitai” interbelice care, in
conditiile "socialismulut multtlatcral  dezvoltat" devin iluzorii sau  tree
ncobscrvate. Treptat. sub sidbirca presiunii "luptei de clasd" si a nevoii noilor
sostti de sigurantd si confort. vechilc mecanisme reproductive sc refac.
Ascensiunca cducationald devine iar dependenta de un capital social si cultural
de origine - fir de mtelectuali si de cadre calificate avind sansc mai mari de a
accede la diplome superioare decit cei ce provin din familii cu studii infcrioare’.

Regimul a produs astfcl categorn diferentiate de actori - de la cei ai
fostelor clase dominante antebelice, deprivati de drepturi impreund cu urmagii
lor. la beneficiarii in masa ai noului regim - de la cei frustrafi. in gencratiile mai
not. dc lipsa dec perspectivd pe care le-o impunc un control politic al promovirii
socio-profesionale. la cei pentru care nici socialismul nici ceca ce 1-a precedat
sau urmat nu a adus vr¢o schimbarce. Rasturnarca din decembric '89 i-a pus pe
ficcare in situafia de a revendica o altd ordine legitimd - de a restaura fic situatia
de dinainte de comunism. fic numai pe cca de dinainte de degradarca acestuia
sub Ceausescu. Mecanismele reproductive vor avea. de aceca. o baitaic lungi si
una scurta: vor viza serii istorice mai lungi sau simple strategii de supravictuire
1 de conservare a unor pozitii avantajoasc n relatia cu diferitele varictiti de
resursc.

In alt plan. procesul "liberalizarii” declangat in ultimii ani ai regimului
Dcj - si capitalizat in beneficiu propriu de Ceaugescu §t echipa lui - impunc un
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alt trend. ¢ va influenta mediul de formare a clitclor ¢e traicse schimbarca
politica din 1989, Acesta cra impus de noul cadru de reterinta al politicu
comuniste in Romania. in condititle nesiguraniet pozigtilor lidertlor din {artle-
satcht ale URSS in urma mortii lui Stalin. "Liberahizarca™ din anii '60 cunoscuse
insa un nou moment de intensificarc a represiunii~. menit si elimine posibilitatea
constituirn unor nuclee opozante in interior. soldat cu arcstari §i condamndri
politice orientate indcosebi asupra vechnt clase mtelectuale (printre intemnifatt.
atuncr: Constantin Noica. N. Steinhardt. Al Paleologu. Viadimir Streinu. Sergiu
Al-George. Pastorel Teodoreanu. ). Fusese o noud faza. violenta. intr-un proces
de restructurare a strategitlor de conservarc a putern din partea unet clase
politicc comumiste ce it resimiea acut ilegitumitatea. nesigurd pe pozitic dupa
moartea lui Stalin si cursul evenimentelor anului 19367,

Pe fondul inceputului de destindere internationala de dupd 1961-1962.
trebuta conceput insa un alt mod de legitimare. care sa dea iluzia suceesulut
popular al regimului socialist’. Este momentul in care intclectualitatea se cerea
din nou ademenitd de partea sistemului si. pentru. accasta. gdsite concesiile
pohitice atractive pentru ca. Ideca unct noi politict culturale. care sa recunoasca
st chimme "gregelile™ sau "excesele trecutulut” i s ofere not resurse intelectuale
tara picrderea controlului asupra lor - cste solutia adoptatd. "Destalinizarca”
wdeotogica - corelata cu sacrificarca cchipelor care au implementat cu brutalitare
structurile comuniste in beneficiul unor nume noi - devine o strategic noud de
cucerire a credibilitatin: de asemenca. reorientarca ideologier dominante spre un
continut conotat "national". :

Orientiri tematice si optiuni ideologice dominante

Doud teme mari - a clror corelare cste importantd pentru intelegerca
situaticr desi nu apare intotdeauna exphicitd - vor constitui. sintetic. spatiul
reprezentativ: pentru jocurile de negociere ale acester pentoade: definirea in
raport cu Ocaidentul $1 recuperarca traditicr. ‘

Peatru regim. prima cra fegatd de o politica de amcliorare a pozifici
internapionale si captare a increderii democratilor occidentale in conducerca de
la Bucuresti. ("lnsubordonarca” fald de sovietici a tui Nicolae Ceausescu. in
10e8, la mvadarca Cehoslovacter de catre trupele Tratatului de la Varsovia s
specularea ¢ politicd reprezintd un moment culminant al acester strategii).
"Deschiderca catre Oceident™ impunca asttel o pohitica de schimburi culturale al
caret rost era nu numai furmizarca unui benceticiu simbolic ¢i s induccrea unci
imagint tavorabile despre regimul din Romdnia prin intermediul emisarilor sai.
La a marcat profund. chiar la nivelul institutitlor. atmostera culturala a anilor 60-
70. Mampularea emigratiet cra o altd preocupare permanentd - carc a implicat
tolosirca unci game diverse de tactict. de la curtarea accsteia pind la tentativele
dc ncutralizare §1 stigmatizarca ¢ internd. Egccul acestor politici la inceputul
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antlor '80. pe fondul inrdutitirii situatiei economici st a unei frustrari populare
crescinde a atras §i progresiva dispensare de oricntarea pro-occidentald - si
implicit de serviciile segmentului intelectual corespunzitor. In compensatie. au
fost incurajate atitudinile resentimentare fatd de Occident si nationalismul. fiind
condamnati repetat in discursurile sefului statului. "ploconirea in fata a tot ce
este strain”.

Optiunile intelectualitagii "autonomiste™ sint insd cu totul opuse acestui
curent ce i submineazd fundamental interescle. "Europa" sau  “spiritul
universalist”" devin instante exterioare de autolegitimare a rezistenfei interne ca
si. totodata. resurse intelectuale. Nu numai oportunitatea studiilor sau a vizitclor
in marile centre culturale al Occidentului sint vizate aici. ci §i contactul cotidian
cu produsele sale spirituale prin intermediul traducerilor. Traducerile devin un
stimulent pentru consolidarea autonomicei institutici §i a productiei culturale - iar
"echilibrul" dintre "nagional" s "universal”, ca formuld-cliseu a practicilor
culturale tolerate este tot o expresic. semi-oficializati. a compromisului
ideologic. Regimul isi mentine. totusi. monopolul asupra relatiifor cu lumea
dinafard. incercind sa controleze in benceficiu propriu penctratia culturala
externd. El incearca sa pund mediul intelectual intcrn la adapost de influenta
ideilor §i a personalititilor "de dreapta” si si promoveze altcle. ideologic
convenabile, lasind §i aici loc pentru o oarecarc negociere. Rezultatul: relatia
culturala cu Occidentul ofera teren de exprimarce pentru un prodigios mecanism
de colportare a capitalului intelectual, de contrabandi sau de inflorirc a unci
"economii paralele” a schimburilor simbolice, simetrici celei a bunurilor
materiale, in conditii de penuric asemdnétoare. Accesul la carteca strdind (mai
ales) noua §i la mediul cultural extern devine un atu important in manipularca
conceptelor. atitudinilor §i opiniei intelectuale interne - iar apropierca dc
pozifiile cc asigurd accesul la resurscle culturale externe devine o conditic
favorizantd pentru ascensiunca spre pozifii influente cuitural dominante.
Competitia intelectuald, in cadrele socictatii de dinainte de 1989 produce. prin
chiar mecanismele legitimarii culturale interne. cadrul  de¢ reproducere a
dominantei prin intermediul pozitiilor controlatc de regim. (in compensatic.
marginalitatea institutionald sc impunc la rindul ¢i ca o resursi simbolicd
altcrnativa: din momentul in care centrul ¢ ocupat de clientcla regimului.
marginalitateca devine, prin contrast, glorioasid. dobindind. cind ¢ validata
cultural, admirafia confratilor. Semn nu atit al opozifici fata de sistem, cit al
nealinierii §i independentei. marginalismul intareste ideea rezistenget).

Reconsiderarea tradifiei este o altd tema in jurul carcia sc structureazi
relatitle din cimp - §i ea cunoaste la rindul ei doud momente distincte: una fine
de strategia de relegitimare politicd a regimului pe fondul "deschiderii” - iar
cealaltd de resuscitare a unui "indigenism" omolog mai tuturor tarilor in curs de
dezvoltare cu probleme de integrare economico-politica.
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Pentru intelectuali, noua politici este un prilejul de a-s1 consolida
fragilele pozitii. Ei se automotiveazd §i mobilizeazd pentru a smulge progresiv
cenzurii mici insule de traditie culturald, printre care perioada dintre cele doud
rizboaie mondiale va deveni, pentru mul{i, un continent de recucerit §i o
pasiune majord. Cultura interbelicd este acum, dupa citeva decenii de prohibitie.
o zona de explorare cu realiziri greu accesibile, ce se cer uneori "decriptate” - un
tirim exotic §i o resursi prin care functionarea si standardele unei culturi
"normale" (=neafectati de constringerile politice si limitdrile artificiale impuse
de comunism) pot fi intelese in mediul lor natural. Ea devine, in acelast timp, o
instantd de referinta obsesivd pentru neimplinirile prezentului. Alternativa la
situatia prezentd putea fi dedusd numai avind in minte un model de culturd
liberd - iar acesta se oferea prin experienta trecutului.

Asa se face cd, intoarsd ca spre o "epocd de aur”, nostalgia pentru anii
interbelici este la rindul ei selectivi masurind. de fapt. conjunctural "cota"
permisivitati i frustrarea intelectuald din perioada comunista. Daca anii '60 sint
al recuperdrii poetilor interbelici (mai ales), perioadele urmétoare readuc la
luminad figuri de carturari, istorici §i chiar filosofi al cidror nume era inainte
imposibil de citat fard asumarea unor consecinfe. Strategia avansirii cu "pasi
marunti" (cireia cenzura politici i contrapune mereu tergiversantul "nu e
momentul") ajunge in cele din urma la performante notabile: in ciuda unui blam
oficial, «generagia '27» (ce adund nume sonore ale dreptei romanesti sau chiar
legionare, cum au fost Mircea Eliade, Emil Cioran sau Constantin Noica) este,
pe parcursul anilor '80, partial recuperati. Imediat dupa 1989 ea va fi adoptata
entuziast drept generatic-"etalon", simbol al unei reusite culturale "curopence”
aparte fatd de comunism.

Institutie literari si autonomie culturala

Analiza raporturilor complexe dintre cimpul politic §i cel intelectual, cu
toate consecintele lor institufionale, reprezintd un punct de plecare privilegiat
pentru revelarea principiilor constitutive ale cimpului cultural in ansamblu. Alte
perspective teoretice elaborate par si@ conducd la dificultift importante de
interpretare a specificului functiondrii sale in comunism. Modelul cel mai des .
invocat, cel al dinamicii culturale prin actiunea mecanismelor "economiel
bunurilor simbolice", de pilda, propus de Pierre Bourdieu, cu toate rezolvarile
subtile pe care le propune, devine teoretic paradoxal s1 pune probleme speciale,
luat ad litteram si transferat fard reformuldri preliminare la situafia farilor din
fosta trend a URSS. In ciuda cadrului conceptual de inspiratie marxista,
"economia politicd" a semnelor/produselor culturale nu intilneste, in conditiile
tipizate ale comunismului de tip sovietic, nici o "piatd"” si nici o "economie” in
sensul propriu al termenului. $i aceasta pentru cd mecanismele insele ale cererii
st ofertei sint abolite, locul lor fiind luat - ca peste tot in socialism - de producpia
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planificata. Circuitul comunicational literar, de pilda : autor - operd - public.
intersectat de interactiunile cu editorul i instantele de difuzare si/sau consacrare
- este fatalmente alterat in conditiile de monopol politic §i economic al tarilor
comuniste: Pretentia de control asupra confinutulut si difuzdri mesajelor
culturale - laolaltd cu fixarea unor tiraje editoriale ce dobindesc mai curind
caracterul satisfacerit unei comenzi ideologice decit a unei cereri pe piatd - §i
absenta preocuparii pentru o eficiend comerciala a productiei §i circulatiei carfii
(preturile inscle ale cargilor, in librdri, nu reflectd costurile), toate aceste
elemente remodeleaza datul teoretic inifial.

Componenta weberiand din modelul socxologulux francez - aceea a
logicii cimpului politic §i a tensiunilor din zona personalitatilor charismatice -
este. in schimb, cea care meritd mai mult cultivata. Suspendind relatiile propriu-
zise cu o piatd de bunuri culturale, productia artisticd §i cea literard propun o
miza diferitd de aceea a confruntaril sau distantarii in raport cu un public (de
elitd sau "popular"), in cadrele unei lupte pentru afirmarea unei autonomii
artistice definibile in termeni similari: "Gradul de autonomie a unui cimp de
productie restrinsd se masoard dupd puterea de a produce §i impune normele
productiei sale si criteriile de evaluare a propriilor produse..."*

Elementele cimpului cultural se transfera in mod clar, asadar, din sfera
interacfiunilor ofertei §i cererii inspre cadrele relatillor din cimpul politic:
distribuit intr-un rol de receptor pasiv si "absorbant” docil de mesaje. publicul
devine mai degrabd o instantd de referinta mutd, decit un partener sau
"consumator” - un spectator valoros mai mult prin prezenta sa implicitd decit
efectiva: o prezentd invocatd doar ca instantd de apel in spatiul confruntarilor
dintre agentii productiei culturale §i nu ca entitate reald. Cine, citi, ce profil si
asteptari sau dispozitii au tndivizii concreti ce compun acest prezumptlv public -
accasta in general ¢ o problema ignorata.

Unei "economii (de bunuri) simbolice” a cirei ratiune de a ﬁ il constituie
refuzul utilititii functionale §i denegarea economicului 1 se opune. in literaturile
din socialism, o economie a prestigitlor concurcntiale bazati pe denegarca
politicului rezident in ambalajul contextual al produsului cultural. Acelasi politic
care, la rindul s3u, in comunism, se¢ legitimeaza prin subordonarea (daca nu
suspendarea) economicului §i confiscarea in profit ideologic a simbolicului din
bunul cultural. Tensiunile din cimpul culturii - marcate implicit de o miza
politica - polarizeazi agentii in forte pro sau contra actualului sistem: cu toate
acestea. arta ca "denegare a politicului" nu va semnifica - la creatorii opozanti -
§i 0 restituire a economicului.

in acest context. trebuic amendata si una dintre premiscle centrale ale
studiului despre fenomenul protocronist romanesc al d-nei1 Katherine Verdery -
altfel extrem de patrunzator i aplicat, asumindu-si un pionierat remarcabil in
analiza socio-antropologicd a cimpului cultural - asupra conditiilor ce au facut
posibila aparifia discutillor asupra protocronismului. Autoarea propune
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extinderea formala a ipotezei "economiei de penurie” specificd socialismului, a
lui Ivan Szeleny, astfel: "Pe scurt, sustin cd trisaturile caracteristice ale
protocronismului decurg din contextul in care acesta a aparut. pe masurd cc
conducerea Romaniei renunta la un reformism moderat §i se intorcea la o
economie politica stalinistd mai centralizatd, cu accent pe ideologiile de control.
Pe masurd ce criza economicd a Romaniei s-a adincit §i noile programe de
"autofinantare” i-au facut pe producitorii culturali mai dependenti dc piata -
oricit de deformata ar fi fost ea de considerente politice - lupta dintre
producatorii culturii s-a intensificat. Aceasta luptd a luat forme deosebit de acute
in literaturd si artd (spre deosebire dc istorie. de pildd). fiindca aceste domenii
ale culturii deveniserd deosebit de vulnerabile in raport cu piaga si crau lipsite de
subventil in mai mare masurd decit specialitatile "academice”. In cele din urma.
salariile din posturi didactice si de cercetare continuau si ofere surse sigure de
sprijin - care lipseau multor scriitori g1 artigti. Datorita acestor factori "de piafa”,
cred, s-au creat in cadrul literaturii o opozitie mai deschisd decit exista in altc
domenii. Opozitia s-a manifestat prin reactie contra protocronismului.”"

In realitate. cum ardtam mai sus, relatiile cu "piata” sint greu de calificat
in acesti termeni, productia editoriald nefiind orientatd spre saturarca unei picle.
Mai degrabd, miza jocului fine de accederea la un statut asigurator decit dc
competitia economicd. Este adevarat ca statul manipuleaza resursele pentru a
putca controla politic mai bine societatea - dar in anii 80 nu numai "penalizarile”
(cenzura sau gicanarea revistelor literare prin neacordarea de subventii) sint
prilej de nemulfumire, c¢i §i incapacitatea de a recompensa - material sau
simbolic - chiar pe cei care fac servicit altfel decit acordindu-le tacit "inlesniri”
cu caracter semilegal sau "privilegin” in raport cu accesul la diferite servicii sau
bunuri de consum. Astfel, producatorii nu au atit sentimentul unei dependente de
piatd, cit de arbitrariul politic. Pe de altd parte, calitatea de membru al unei
redactii literare nu este in aceasta perioadd prin nimic mai prost remunerata decit
cea a universitarilor: dimpotriva, salariile sint cel putin echivalente - iar cistigul
in timpul liber disponibil (51 care e consumat adesea prin cultivarca intensa a
contactclor sociale si intelectuale) este incomparabil. Mediul redactiilor i
editorilor este unul in care informatia circuld intens. necenzurat §i in beneficiul
capitalului relational al scriitorilor. D¢ aceea el ramine unul. privilegiat in raport
cu acela al mediilor profesionale §i "locurilor de munca" uzuale.

Publicarea este, insa, mijlocul cel mai rivnit de mentinere a unui statut
diferentiat in cadrul lumii culturale: ea conferd imagine publica si. astfel, acces
la o dubla putere: una specific literard - capacitatea de a impune standardele a
ceea ce este valoros/nevaloros §i promova alti scriitori in numele acestor
standarde: alta, mult mai importanta, - datd de influenta pe care vizibilitatea si
pozifia publica a scriitorului (alternative in raport cu cele conferite prin discursul
ideologic oficial) le are asupra reprezentarii si opiniei publice. Chiar daca
confruntarea dintre scriitori §i putere nu a luat forma unei opozitil ideologice
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fatise. continutul promovat de operele literare era mereu o alternativa in planul
valorilor fundamentale §i al reprezentirii oficiale a realitifii - §i aceasta era
adevarata glorie de care se putea bucura scriitorul in societatea roméaneasca.

Distinctia mereu reiteratd: om-operd (omologd celei dintre autonom gi
heteronom estetic) si care marca distanta dintre o existentd banald, marcati de
compromisuri, §i una distinctiva, conferitd de universul operei, € o forma de a
conserva acest privilegiu, in conditiile in care literatura riminea unul dintre
putinele canale prin care adevérul isi putea croi un drum spre cetdteanul supus
unui regim totalitar. Alternativa practicd, in afara unui sprijin politic intern sau
extern, pe care o poate impune trecerea la o dizidentd sau opozifie deschisd nu
este atit una impusd de riscurile oricirei forme de insubordonare, cit, pentru
literat, aceea dintre a scrie sau a nu mai putea scrie; dintre a accede la o glorie de
moment a adevarului oferit in forma nuda, ce putea fi repede indbusitd, si a
continua o operd in condiiile de continud gherild §i negociere cu reprezentantii
cenzurii. '

Statutul de scriitor - sanctionat prin cel de membru al Uniunii
Scriitorilor - este, §i pentru cei ce nu ajung si lucreze intr-o redactie, o conditie
de posibilitate pentru a accede la o altd conditie decit cel al cetiteanului obignuit
- 1ar nazuinfa spre acest privilegiu, in conditii de relativd nediferentiere
materiald, este o trisiturd ce motiveaza in cel mai inalt grad cetdfeanul oricirei
societafi comuniste. A fi scriitor inseamna a fi diferit - si in acelagi timp protejat
mai mult, printr-o pozitie ce-gi are, totusi, o recunoastere oficiald sau prin
solidaritatea breslei, decit cetiteanul obisnuit. lati de ce obsesia accederii la
postura de membru al US’ este, dupa cea a debutului, una dominant la tinerii
scriitori - urmati apoi de cea a ameliordrii cotei §i statutului in breasla.

Prin conditia ei ambigud, pozitia de autoritate a intelectualului in cimpul
autonom al literaturii nu e, prin urmare, cu totul opusé celei politice: e "datd"
(oferita!) in limitele regulii jocului politic. Ea presupune acceptarea tacitd a unui
statu-quo care asigurd o anume stabilitate a sistemului in ansamblu si cistiguri -
relative - de ambele parti. In tot acest timp, totusi, scriitorului nu i se recunoaste
statutul profesional - mereu revendicat de scriitor - ci, eventual, doar pe acela de
"aparatcik" sau - mai umilitor - de "amator". De aceea, proliferarea deliberata a
amatorismului prin festivaluri populare de felul "Cintarii Roméniei" era de cele
mai multe ori resimtit ca o formd de discreditare, ca un afront - §i orice apropiere
de formele "de masi" ale culturii oficiale, ca un atentat la profesionalizare. Cu
toate acestea, puterea accepta si cedeze din autoritate in favoarea "libertatii de
creatie" (ce implica si un drept limitat la "miriiald" ). literatii, in schimb, trebuiau
s nu iese din "tarc" - sd nu incalce sau sd pund sub semnul intrebarii regulile
insele ale jocului - principiile fundamentale ale establishment-ului politic.

De fapt, situatie creatd de incipienta “destalinizare™ a anilor 60, poate fi
mai bine caracterizata prin abandonul dictatului ideologic al unui regim ce
incearca si controleze si resursele si mijloacele lor de utilizare, in favoarea unui
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Joc strategic in care partenerii pot miza fiecare pe un cistig - iar beneficiul
celuilalt devine propriul beneficiu, pe termen lung. Pentru clasa politica
comunista - §i arbitru, nu numai jucitor - acesta este dat, asadar, de prelungirea
nedefinitd a controlului asupra societitii, prin avansarea unui fel de "contract” in
urma cdruia rolul et conducdtor este definitiv statuat - §i a cdrui respectarc
devine pentru ceilalti parteneri o obligatie la fel de importanta ca jocul insusi.
Pentru intelectualitate, miza o constituie, inafara unor avantaje marunte
imediate, oportunitatea de a concepe modele alternative in raport cu situatia
existenti si, fireste, o persuasiune eficace in vederea impunerii lor. In joc. fiecare
spera si-1 ademeneasca pe celalalt - si ficcare va face apel la tactici de siabire a
vigilentei §i pdcdlire a adversarului. lar in fiecare tabara. in functic de
aptitudinea de a controla §i impune o omogenitate echipel, se vor ivi parteneri
mai mult sau mai putin dispusi si tranzactioneze cu partea cealaltd, obtinind un
avantaj personal - material sau simbolic - de moment. Lupta, de aceea, nu s¢
duce numai pentru a obtine un cistig pe seama adversarului, ci §i pentru a
mentine controlul asupra jocului prin controlarea propriilor grupuri. Ba chiar.
uneori, pentru a-l lamuri pe celdlalt cd nu face parte din tabara adversa, ci din
tabara ta. Astfel, partidul va trata problema oamenilor de cultura ca pe una "de
cadre” - in timp ce intelectualii vor face apel. dupa caz. fie la patriotism. fie la
morald, fie la veleititile culturale si vanitatea unor membri din nomenclaturd. De
aici - complicitafi neasteptate si tradari neasteptate. Si tot de aici - o versatilitate
bizantind in care problemele litigioase se vor putea rezolva mercu "intre ai
nostri".

Asa se face ca opozantii regimului (Paul Goma, de pildd) vor gasi cu
dificultate sprijin in interiorul institutiei, atacarea deschisd a regimului
periclitind temeiul privilegiilor unei elite culturale a cirei autonomie de creafic
fusese acceptatd de catre putere. Astfel. nu numai ci opozantii nu vor fi
sprijiniti, dar ei vor intimpina reactii de ostilitate sau indiferentd din partea
confratilor. Dizidenta literara a fost rard la noi in cadrele post-stalinismului.

Echilibrul se strica abia dupd 1977-78, cind puterea insdsi nu a mai fost
in stare sd respecte pactul si a incercat suprimarea totald a autonomiei culturale,
atita citd era. Abia de aici incolo incepe si fie prizatd ideea protestului si a
dizidentei: pe parcursul anilor 80, cind situatia devenea din ce in ce mai critica si
libertatea de a scric din ce in ce mai limitatd, forma cea mai frecventa de
expresic a opozitiei devenea emigrarea: solufie extremd, mai curind disperata,
angajind riscul pierderii complete a identitétii artistice. "Hemoragia" artistici a
anilor '80 si inmultirea gesturilor de dizidentd deschisd dupa 1987 - sint insa
simptomele unei crize tot mai accentuatc a  "establishment"-ului
putcre/intelectuali - semne ce prevesteau o realiniere pe pozitile unei opozitii
deschise. Revolutia din 1989 a venit insa inainte ca atitudinile sd apuce sd se
radicalizeze, sd devind "bulgirele de zdpadd" ce ar fi putut transforma
intelectualitatea intr-un agent ce preia ipifiativa schimbirii de regim - iar
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autoculpabilizarea generald ce i-a urmat a fost raspunsul tardiv la neputina
rescmnata incercata in anii cei mai grei de dictatura’.

Disolutia ideologici si represiune culturala

Ambiguitatca politici a statutului institutional al omului dc culturd
genereaza in permanentd §i nevoia justificativd fatd de putere. Mihai Dinu
Gheorghiu puncteaza undeva aceastd versatilitate intelectuald ce traverseazi
divergentele ideologice ale teoreticienilor: "desi polemizeazi adesea intre ei.
reprezentantii ambelor directii [se referd la interpretarile culturale de factura
"formalistd", pc de o parte si "functionalista”. pe de alta - n.n.] au incercat sa
demonteze compatibilitatea, chiar identitatea raporturilor dintre pozigiile lor si
marxism ca filosofie si idelogic politicdA dominantd. concomitent cu incercarile
de distantare fatd de un mod apreciat ca "dogmatic" de practicare a marxismului
cultural"’ .

Dar ambiguitatea este, in egald méasura, a ideologiel dominante, care s¢
delimitcaza la rindul ¢i de "dogmatism”. facind loc traditiei. nationalismului si
unc¢i "deschideri creatoarc” a marxismului. fara a 1 se preciza insa hmitele. O
ncclaritate ale cdrei consccinte sint. pe de o parte, laxismul "dogmelor” si carc
arc. totodata. in ultima mstan(d - in masura in care forul ideologic al partidului
ramine instanfa suprema de raportare §i incadrare ideologica - un rol decisiv.
Idcologia politici ¢ la discretia centrului politic. arbitrar in materic d¢
interpretare a "tablelor de legi” ale ideologiel dominante, "dezideologizant” in
masura in carc nu s¢ mai considera dator 1deologici originare, dar si mai brutal si
politizat (a-tcorctic), cind ¢ vorba sd trangeze conflictele ideologice (sau
"dilemele"). Drept urmare, nu mai cxistd un "corp teoretic" coerent, care si
"inspir¢”" celelalte ideologii sociale - carc devin. astfel. semiclandestine si
"tolerate”. $i astfel. singura instantd autorizata ideologic devine "Centrul” insusi
("Partidul, Ceausescu - Romama ")

Fidelitatea fata de regim nu se mai ¢xprimd acum in raport cu un
program tcoretic (idcologia marxista): devine inutild citarca unor Marx sau
Lenin, referinte ce dispar cu incetul din manualele de "socialism stiintific" pina
la a deveni o prezentd simbolicd sau decorativd, in schimbul referirilor tot mai
frecvente la Ceausgescu si discursurile sale. Proletcultismul insusi - ca atagament
la o doctrina alc cdrei adevdruri erau statuate deasupra oamcnilor i
interpretarilor, ¢ acum lipsit de obicct. Fidelitatea are, dimpotriva. o adresa
personala: devine slugarnicie §i se manifestd in raport cu persoana dictatorului, a
unicei autoritati care poate decide, in ficcare moment. valabilitatea cutirei sau
cutdrei "teze".

Fenomenul exprimd paralizia teoreticd a ideologiilor - in care orice
accent poate deveni clandestin (chiar §i cel marxist) - si, totodata, paradoxal. dc
maximd cflorescentd: orice filosofie poate, practic, justifica un deziderat
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idcologic de moment. Urmare: toate teoriile - exceptindu-le pe cele emanate de
puterea hic et nunc devin, in fapt, semi-ilegitime (sau semi-clandestine). -
"tolerate”. Complexul de culpabilizare pe care il genercaza si canalizeaza acest
pragmatism ideologic ii atinge pe ideologii ingisi, pe membrii aparatului de
propaganda. care nu mai stiu ce € §i ce nu mai e "pe linie". Ministerul ceaugist al
Adevirului e obligat sd revizuiascd mereu colectia de "adevaruri" afirmate in
timp de Conducator - uneon de la o lund la alta.

Intratd in dezagregare, ideologia de partid nu mai poate interveni decit
brutal si arbitrar in cimpul literaturii. Cenzura, dominata de obsesia tot mai acuta
a "greselil" ¢ tot mai acerbd, isi pierde principiile si controlul. devine arbitrara.
in consecinta, functioneazi haotic si ineficient - multe "sopirle" scapa astfel
necenzurate, fiind interzise sintagme sau fraze efectiv inocente.

Este clementul care alimenteazi frustrarea in chiar interiorul aparatului
de propaganda - urias si. totodatd, nefunctional - deprofesionalizat in raport cu
propria menire §i propriul proiect. De aici "miriiala” fostilor stalinisti - in spatiul
aparatului politic - sau a proletcultistilor "reciclafi”. in cimpul literar (Brucan.
Birladecanu si "cei sasc" - sau dizidenta lui Dan Degliu) - si tot de aici legitimarea
ca "opozanti ai regimului” pentru fostii cenzori si activisti politici in spatiul "noii
democratii” post-revolutionare.

Acutizarea controverselor ideologice in spatiul cultural dupa 1977-78
are loc pe fondul tentativei de a reconsolida controlul asupra miscérilor din
cimpul cultural, in conditiile unei penetrari a acestui de cétre "cadre" (redactori.
comentatori, producétori culturali) dinafara aparatului politic specializat al PCR.

Dinamica pozitillor in spatiul criticii literare, locul predilect dc
confruntare st de reordonare a lor, confirmi accasta ipoteza. O analizd a datelor
referitoare la populatia criticilor si comentatorilor literari din perioada anterioara
declangarii "bataliei protocroniste” indica faptul ca pozitiile politice crau. la
jumatatca anilor '70. serios amenintatc de apariia unci noi catcgoril dc
intclectuali a céror pozitie depindea mai mult de prestigiul pe care si-l puteau
cistiga printre confrati decit de privilegiile unei pozitii de comanda.

Structurarea unui cimp autonom al literaturii - in care, spre deosebire de
situatia anilor '50, critica era mai putin un "jandarm" ideologic capabil sa
demaste "devieri" sau al continutului operel. cit o instantd de validare a unor
merite strict literare. "Mesajul" si "Forma" vor fi principii estetice conotate
idcologic. Nu intimplator. reconsolidarea unui spatiu specific de creatie artistica
va fi insotitd de reabilitarca estetici a modernismului §i avangardismului
interbelic. Punerea in parantezd a oricirui mesaj devenca o provocare-limita la
care se¢ putea recurge - iar tentatia, cu toate incongruentele la care implicit putea
conduce, nu a lipsit: "avangarda literard" a inscmnat astfel, o vreme cel putin,
adoptarca unui comportament de "deviant la frontierd" - de fortare a limitelor
posibilului recunoscut si admis, pe calea experimentului formal.
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latd cum, respingerea cerinfei unui confinut determinat a stimulat, de
fapt, cvolutia autonomistd a cimpului: logica escaladarii formelor estetice si
intelegerea istoriei interne ca succesiune a transformarilor in "literaritate”, a
schimbérii semnificantului mai curind decit a semnificatului denota astfel o
"denegare" structurald a politicului in chiar miezul estetic al artei post-staliniene.
in spatiul literar, migcarea favorizeazi genuri precum poezia - arta prin excelentd
a speculatiel de limbaj - $1 mai pujin romanul, unde constructia epica obligd la
rccompunerea unui referent ce intrd in competitic cu versiunile oficiale ale
realitatii sociale si, astfel, cu cenzura politica. Proza scurtd, in schimb. poate ti
un laborator de experimentare textuald omolog pocziei - innoirtle semnificative
ale discursului romanesc posteblic fiind adesea anticipate, la prozatorii acestci
perioade, de incercan in povestire i nuvelistica. Teoria criticd vine sd susfind
"din interior" sensul legitim de evolutie al genurilor, fiind angajata si ca, prin
recursul la forfa teoretica a "noilor metode critice” (naratologia. semiotica.
analiza textuald) sau esteticile "de avangarda”, in polemica cu "vechca criticd” -
respectiv discursul exegetic "dogmatic” sau "academizant” in cadrele vechii
"stiinte a literaturii”,

Structurile cimpului cultural si mobilitatea pozitiilor.

O privire dc ansamblu asupra mecanismclor mobilitafii pozitiilor in
cimpul ntelectual poate da o idee asupra tendintelor si restructurarilor
intervenite inainte 1 dupd 1989. Chiar si pornind de la examinarca lor intr-o
zond limitatd a acestuia cum este aceca a literaturii, tendinele de realiniere a
cimpului cultural in ansamblu pot fi destul de binc observate. Datcle empirice
folosite in continuare trimit la peisajul cultural clujean, si sint rezultatul unei
anchete —Scriitorul in tranzitie - realizatc d¢ un colectiv al Catedrei de
Sociologie in 1997. (Desi chestionarul a putut fi aplicat unui numar de 102
subiecti, au fost colectate date asupra pozitiilor sociale pentru un numér de 224
dec scrittori in viatd. romani si maghiari, (rczidenti in Clu) sau membri ai
Asociafiei Scriitorilor - filiala Cluj -, dar cu domiciliul in alte localitap ardelenc)
si traducatori cu volume publicate sau traduceri §i aparifii constante in presa
literard. Tendintele sesizate aici "in mic" spun ceva §i despre fenomencle
obscrvabile la nivelul angrenajului cultural de ansamblu. componenta regionala
a cimpului literar, nepunind, pe de alti parte. probleme prea mari pentru
intelegerea unor mecanisme ale functiondrii .si schimbarii acestuia la scard
nationald.

in analizd au putut fi decupate patru subcimpuri inteleciuale relevante
pentru tipurile diferite de resurse materiale si simbolice valorificate (resurse ce
pot fi clasificate ca resurse ale productici. ale difuzdrii. consacrdtii §i apoi
reproductiei culturale) - si. deasemenca. pentru sistemele de promovare.
concurcnta s putere, aflate in relatii complementare:
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- subcimpul academic, ocupat de cadre universitare §i cercetdtori din
Universitate sau Academie §1 institutele de cercetare afiliate;

- subcimpul editorial i literar-publicistic, format din redactorii
diferitelor edituri cu profil cultural sau ai revistelor literare:

- subcimpul jurnalistic - ce cuprinde publicistit clujeni din sfera non-
literard, redactori in presa scrisi si radioteleviziune, cu carfi publicate si
preocupari literare.

- subcimpul pedagogic - al profesorilor secundari care scriu i publica
literatura, inainte si dupd 1989. Nefiind legati de resurscle producerii sau
difuzérii creatiei intelectuale decit prin origine (profesorii secundari sint
absolventi ai universitifilor i, astfel, fac parte din refeaua academicd de
recrutare/promovare) - si aparginind unui domeniu intelectual ce are drept
principald functic reproductia institufionalizatd a cunoasterii §i a operelor
culturale gata consacrate, aceastd ultima categoric este un intermediar intre
spatiul intelectual propriu-zis si pozitiile dinafara cimpului cultural.

Mai pot fi astfel puse in evidentd, alituri de categoriile apartinind
cimpului cultural:

- functiile administrative sau politice (ministri, secretari de stat. prefecti,
functionari in Ministeru} de Externe, conducatori ai Inspectoratelor Judejene
pentru Culturd etc. - sau membri ai conducerii politice a PCR, inainte de 1989):

- alte pozitii in afara cimpului cultural - extrem de eterogene, pe care le
ocupa studentl, muncitori, patroni, juristi, medici, artisti. Aldturi de toate
acestea, un segment important il oferd pozitiile celor ce au fost fortafi sa-si
abandoneze pozitille - pensionarii -, a cdror resursd de vizibilitate, in lumea
literard, este pur reputationald §i care concretizeazd in ansamblu tendinfa
descendentd, a iegirilor din cimp.

Deplasarile subiectilor dinspre pozitille detinute intr-un moment
considerat "de pornire" - de pilda, decembrie 1989 - si status-urile maxime atinse
"la sosire" (sa spunem, in 1997) configureazi spatiul propriu-zis al mobilitétii
socio-profesionale (tabelul....). In analiza trebuie ficuti insi o distinctie intre
subiecti §i pozitiile ocupate, fiindca fenomenul cumularii mai multor pozitii de
cétre aceiasi actori sociali este frecvent §i semnificativ. Astfel. unele pozitii sint
in mai mare misurd asociate cu altele, prin cumul - iar relatia de "afinitate”
dintre acestea, exprimatd prin numarul de subiecti care ocupd simultan doud
pozifli in structura socio-intelectuald exprimd o relajie de proximitate intre
acestea.
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Tabel A Mobilitatea pozitiilor in spatiul intelectual inainte de 1989

POZITH IN '89> TOTAL
C1 C2 C3 C4 | C5 Cé C7 | SUBIEC
POZITII Ti
iNAINTE DE
'89
I Functii politice 2 1 5 I 0 0 3 12
2. Univ/cercet. 0 31 1 0 0 | 6 39
3. Red.lit./edituri 0 2 25 2 0 1 9 39
4. Publicisti 1 0 2 12 0 4 7 26
5. Prof. Secundari 0 1 10 1 42 | 1 36
6. Alle pozi(ii 0 0 6 0 2 30 3 43
Fari datc 0 0 0 0] 0 0 5 5
Total subiecli 3 35 9] 6] H 371 36 220

POZITII IN '97>

C1 C2 C3 C4 | C5 Co C7 | TOTAL

POZITII iN '89 SUBIEC
TI

1. Functii politice 2 0 0 1 0 0 0 3
2. Univ/cercet. 3 26 1 1 0 0 4 33
3. Red lit./edituri 5 5 28 0 0 5 5 48
4. Publicisti 0 1 1 5 0 0 9 16
3. Prof. Secundari 2 12 7 4 16 i 2 44
6. Alte poviii 3 3 6] 11 0 12 2 37
7. Pensionari 0 0 2 0 0 0 33 33
Fara date 0 0 | 2 0 0 I 4
Total subiecti 15 47 461 24 16 18| 56 222

C1 = Functii politice sau publice: C2 = Universitari, cercetitori. C3 = Redactori
literari/cditori: C4 = Publicisti: C5 = Profesori secundari: C6 = Alte pozitii
(artisti. patroni. muncitori. functionari): C7 = Pensionari.

Obscrvarea tendintelor structurale de dinainte de 1989 apare necesard
pentru a putea deslusi sensul schimbdrilor dc mai tirziu. Astfel, din tabelul A sc
poate remarca relativa stabilitate a structurii socio-intelectuale, pe fondul unui
regres al pozitiilor ocupate in institutiile de presd oficiale ale epocii §i in
conditiile unui cvasi-imobilism al cimpului universitar. Relativ deschise apar in
accasta perioadd numai redaciiile revistelor si editurilor literare. Din cei 39 de
universitari si cercetdtori identificatt pentru pozitiile de plecare, 6 se pensioneazi
(C7). nefiind inlocuiti in aceeasi proportie: cimpul academic pare ermetic inchis.
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interzicind o innoire in alti termeni decit ai reproductici simple. In schimb.
posturile de redactori sint mai permisive. dind ocazia ocupdrii acestora - inafara
celor repartizati de la inceputul carierei aici - de citre subiectii veniti mai ales
din invatdmintul secundar sau a celor "reciclati" din functii politice sau
administrative legate de activititi culturale (mctodisti sau activisti culturali cte ).

Schimburile intre subcimpuri sint foarte reduse. agadar. inainte de 1989 -
iar structurile mai curind intepenite. Spre deosebire de cei cooptati direct in
cimpul intclectual. in vremuri mai vechi, ultimii "noi veniti" fac mai intotdcauna
un ocol prin alte meserii pind sa ajunga la posturile rivnite. Diferentele intre
gencralii s¢ creeazi prin sansele diferite de reusita. In anii 60, de pilda.
recrutarile in spatiul universitar aveau loc mai ales prin cooptarca celor mai
dotati absolventi. Din anii 70, insi, o politica constanti de blocare a
mecantsmelor regencrative ale instituiilor academice - pe fondul unei orientiri
premeditat anti-intelectuale - a facut ca. in 1989, corpul academic sa s¢ prezinte
dintr-o data (cel putin la Cluj) imbatrinit si descomplctat. in numeroase domenii
ale cunoasterii si cercetdrii. Accesul la doctorate este conditionat politic iar cel la
posturi de asistent in invatamintul superior mult ingustat pe parcursul anilor '80:
sistemul dc promovare academici interna este i ¢l atins de imobilism.,

Cei mai afectafi fuseserd, fara indoiald, tinerii, ale ciror sanse de cariera
academica fuseserd practic retezate. (in 1989. cel mai tindr cadru didactic de la
Facultatca de Istorie i Filosofic a Universitatii din Cluj fuscsc promovat ca
asistent in 1973 - iar situafia nu era nici pe de parte o exceptie!). Asteptarile
acestora se vor reorienta atunci spre spatiul redactiilor si editurilor literare, unde.
dcasemenca. accesul devine din ce in ce mai restrictiv. Sperantele intelectuale
alc unui tinar cu pasiuni culturale, absolvent al unui institut (ccl mai probabil) cu
profil pcdagogic. dar obligat prin lege sd-si urmezc repartifia in invitdmint sau
"in productic". ramin legate de remarcarea in lumea literard ce putca apoi s
ducd st la o pozitie culturald remuneratd. Publicarea §i debutul, ca si gratia
criticilor devin obsesii permanente ale tindrului scriitor, poet. romancier sau
critic - la locul de munca - si "amator” (=cu un statut profesional ncrecunoscut)
printre scriitori.

Caruselul generatiilor. '"Bétrini si tineri'' in mecanismul

reproductiv

in cimpul cultural, agadar, o parte insemnatd din gocurile reformarilor
succesive ale sistemului se - vor transmite prin intermediul relatilor
intergencrationale. Putine dezbateri s-au dovedit mai stabile in viafa literard decit
acclea din jurul "gencratiilor”. Instrument de clasarce in- gi out-grup. "gencratiile”
devin totodatd un mijloc / un operator al opozittilor dc interese si o arma in
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competitia pentru ocuparea de pozitii dominante - simbolic sau administrativ - in
cimp. :

O utilizare politicd a ideii de generatie fusese impusi incd din anii 'S0,
odatd cu operatia de eliminare din viata publici a vechilor elite §i substituirea
lor cu altele, recrutate mai cu seamd dintre tineri. "Tineretul" devine grupul
recrutat pentru a a face sd functioneze noul sistem - criteriile de recrutare
impunindu-se in conformitate cu principiul "luptei de clasa". Originea sociala
"sanitoasa" (pdrin{t muncitori - de preferintd ceferisti sau petrolisti - sau tarani
din patura cea mai siracd), dosarul politic "curat" (=ce nu cuprinde antecedente
inconvenabile sau atestd absenta practicdrii unei poltici active in cadrul
partidelor "istorice" sau institutiilor "burgheze") si absenga unor relatii stabile cu
straindtatea (de rudenie, de pildd) devine criterii de promovare §i de competitie
intre "cadre".

Ca strategie de "investitic biologica". fenomenul "generatiilor literare”
este consecinta in plan cultural a actiunii mecanismelor reproductive obiective.
pe de o parte. - §i a unor discursuri legitimante opuse referitoare la acest
proces. Generatille se succed, intii, intr-o logicd a "politicii de cadre" a
partidului comunist §i insotesc constructia mitologier "scriitorului tinar": apoi.
ele se suprapun peste tendinta de regenerare a unui cimp autonom §i opozitiile
culturale care il configureaza. Astfel, "tinarul scriitor”" aliniat politic (regimul a
subventionat char, intre 1951 si 1957, st o revistd literard cu acest nume) din
deceniul proletcultist, trebuia sd inlocuiasca scriitorul cu renume, consacrat in
perioada interbelicd i supus interdictie sau marginalizarii pe perioada "luptei de
clasi". Foarte tinar. cu studiile neterminate, recrutat din medii muncitoresti sau
tardnesti "sanatoase" pe. criterii de dosar mai curind decit intelectuale (cei veniti
de la tard trebuiau sa provind din categoriile cele mai sdrace) noului venit in
literaturd 1i era cultivat resentimentul social i era incurajat sd clameze
ditirambic realizéirile noului regim i sd infiereze "cu minie proletard” - "cultura
burghezd", "cosmopolitismul”, "dusmanii de clasi". Recompensarea zelosilor
era, fird indoiald, "promotionald" si presupunea acordarea de avantaje altfel
inaccesibile: onorarii uriage, acces imediat in redactiile presei de partid, editare
si premiere cu onoruri oficiale, pozifii importante. Proletcultismul devenea astfel
modelul cultural oficial, o cultura-surogat ce insofea sovietizarea {arii §i tintea sa
substituic cultura produsa de elitele anterioare cu una "de tip nou".

Anii '60 arunca in scend o noud "generatie de tineri" care exprima literar
fenomenul "dezghetului": pe fondul recrimindrii "exceselor" staliniste si a
renuntirii parfiale la criteriile proletcultiste. aceasta este contrapusd generatici
antcrioare. "Scriitor tindr" nu mai inscamnd acum neapdrat "cu origine
sanatoasa": in fond, fiind vorba de persoane tinere. ele sint partial educate in
noul regim, Tocmai de aceea, insa, cle nu trebuie nici si aminteasca de un trecut
istoric §i cultural mai recent decit cel comunist. Tineretea se transformd, astfel,
intr-un "cec in alb". Cu un dosar in pricipiu "curat" - pentru ci fine de evolutia

184 Xenopoliana, 111, 1999, 1-2



STRUCTURI POLITICE SI CULTURA

unui ins "fara trecut" - i cu o biografie in care fata hidoasa a razboiului devine o
experientd a copilariei, debutantul anilor 61-63 isi poate face din propria tinerete
un capital literar si de credibilitate. Nu intimplator, citeva teme vor fi privilegiate
si vor configura un fopos al puritdtii: tineretea exuberanta, copildria traumatizata
de razboi; de aici, - pacifismul §i un fel de optimism umanist abstract ce
incurajazi utopia si evadarea etc. Deschisd spre ceva diferit de "realismul
socialist" si totusi fird acces la realul concret, sensibilitatea literard a acestet
pericade stimuleaza mai curind evaziunea decit recuperarea referentului, si nu
intimpldtor innoirile vor veni mai cu seamd dinspre proza scurti cu tentd
miraculoasd (A. E. Baconski, St. Banulescu) si - mai ales - discursul poetic.
Acesta din urma redescoperd lirismul in contrast cu prozaismul uniliniar din
versificarea proletcultiste §1 reface emotional relatia cu marea traditie a poeziei
interbelice, cu experientele ei formale, "puriste" sau avangardiste cu tot.
dezvoltind aptitudinile inovative (Nichita Stinescu, Marin Sorescu, Cezar
Baltag): stimuleazd confesiunea (Ana Blandiana, Constanfa Buzea. aici
confesivul este o exteriorizarea a purititii §i a biograficului "legitim") sau un
vizionarism neo-expresionist viguros, folclorizant (Ion Gheorghe) sau de tréire
disimulat-religioasd (lon Alexandru). "Generatia '60" devine una de referintd
pentru relansarea literard - §i pentru influenta pe care o dobindeste in viata
culturald. Foarte repede, reprezentantii acesteia sint omologati, iar numele lor
patrunde - alaturi de al unor clasic¢i interbelici "recuperati” precum Lucian Blaga,
George Bacovia, lon Barbu - in manualele scolare de literatura.

Stategia recuperdrii "mostenirii -culturale” §i reorientarea ideologiei
oficiale spre un trecut mai vechi sau mai recent (are loc acum o denuntare
oficiald a politicii anterioare anului 1963, moment al promovirii pe postul de
secretar general al PCR a lui Nicolae Ceaugescu) declangeazd un proces de
recuperare a referentului in literaturd - fie el contemporan sau istoric. Anii '70
vor consemna o relansare a romanului §i aparitia unei forme de promovare
discret-propagandisticd a unui discurs critic fagd de trecutul comunist (de-acum)
mai indepartat sub forma "romanului obsedantului deceniu”, care denuntd
abuzuri savirsite in epoca Dej. "Dezviluire" §i informare istoricd - precum §i.
totodatd, modalitate abild de descrie etiologia racilelor realitdfii contemporane,
formula aceasta de roman devine o formd ambigud - si de succes - a unui discurs
deopotriva critic la adresa societafii comuniste §i de legitimare a regimului lui
Ceausescu. El acoperd astfel discursurile absente din societatea roméneasca,
oferind substitute pentru memoria istoricd recentd, jurnalism s§i dezbaterea
morald sau ideologici. Literatura devine un instrument din ce in ce mai eficace
de modelare a unei congtiinte politice, istorice §i civice - chiar modul ei
dominant, cu toate consecinfele ce recurg din limitarea constiintei politice la
literatura. :

Liniile de fortd ale cimpului literar se structureazid de acum incolo pe
bresele deschise in deceniul 7 - tensiunilor ideologice adaugindu-li-se cele
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specifice competitiei culturale. Mai mult, literatura devine un model de
structurare pentru alte domenii - muzica, artele plastice - ce sint in curs de
emancipare. Pe maéasurd ce pozitiile sint ocupate de noii pretendenti iar
autonomia se stabilizeazd, si discursul "generationist” se domoleste.
Mecanismele de recrutare §i promovare culturala vor urma pattern-urile rutiniere
ale cooptarii si redistribuirii beneficiilor simbolice in sinul institutici literare, ce
va tinde din ce in ce mai mult doar si s& se reproduca si, prin ele, sa-s1 conserve
achizitiile. Cu incetul, accesul la grupul posesorilor de pozitii in cimp se
ingusteaza - odatd cu accesul tot mai dificil la publicare si apoi recunoastere.
Importanta criticii, ca instanta de discernamint §i recrutare creste, treptat: daca
anii '60 erau anii poeziei, anii '70 vor intari pozitiile prozatorilor iar apoi ale
criticilor. Institutia debutului literar devine o unealtd in manipularea ordinii si
echilibrului de putere din cimp - iar monopolul folosintei ei va constitui unul
dintre punctele litigioase permanente in raport cu relatiille din interiorul si
dinafara spatiului cultural.

Nu se va mai vorbi, astfel, despre generatii, in cadrele revendicarii unor
pozitit de grup in cimp, decit in legaturd cu anii '80, cind criza institutiei literare
izbucneste dupa o serie lungd de acumulari de tensiune, pe fondul "razboiului
protocronic” §i a atacurilor la adresa Uniunii Scriitorilor declangate de grupul de
la revistele Saptdmina st Luceafdirul. Conceptul de generatie este acum aplicat
unui grup intreg de pretendenti de virste §i profiluri intelectuale diferite, pe care
it unifica intirzierea debutului editorial §i blocarea mecanismelor de promovare
in viata literara.

“Protocronismul” si acutizarea confruntirilor din cimpul
cultural

Fenomenul s§i ideologia "protocronismului" apare si ¢l pe fondul
paraliziei ideologiei dominante. Faptul cd acesta aglutineazi teze ale extremei
drepte din perioada intérbelica (stigmatizati politic sub comunism) si ca cle apar
legitimate prin componenta national-comunistdi a ideologiei ceusistc este
simptomatic. Ca §i fenomenele "Sdptamina" sau "Luceafarul" - publicatii
anexate diversiunii propagandistice. De fapt, diversiunea se substituie din ce in
ce mai mult unui program ideologic cit de cit coerent: xenofobia ridicati la rang
de politica oficiald este, poate, singura componenta stabild in deriva ideologica
a ultimilor ani ceausigti - ponderatd doar din cind in cind, sub ameninfarea
Moscovei sau din ratiuni de politicd externd. cind se ficea un apel tactic la
"internationalismul comunist".

"Protocronismul”, ca miscare, constituie astfel mai degraba un pretext.
avind o dubla functie: de legitimare in parametri nationalisgti a regimului totalitar
- si de instituire a unui control ideologic care sa blocheze alternativele
intelectuale ale celor neinregimentati politic. Discutiile in jurul acestuia - si
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tentativa discreditarit liniei pro-occidentale "sincroniste" - reprezinti un nod
central pentru rearticularea complexd a politicului, modernitatii  §i
autonomismului estetic in cadrele resuscitate ale traditiei intelectuale.

Cele doua grupuri principale in confruntare ii opun, astfel, pe:

- Eugen Barbu - redactor-gef la "Saptimina"”, membru CC al PCR:
Comeliu Vadim Tudor - principalul sau colaborator: Mihai Ungheanu - redactor-
sef adjunct la "Luceafarul"; Paul Anghel - fost redactor-gef, intre 1972-1974 la
"Tribuna Romaniei", publicatie oficiald destinatd influentirii emigratiei
romanesti continuatoare a "Glasului patriei. Organ al comitetului roman pentru
repatriere”. Ion Lancranjan, Ion Gheorghe, C. Sorescu (ca scriitori §i publicisti
din grupul Saptamina-Luceafirul), la care mai tirziu se raliazd ideologic
sociologul llie Bidescu. Atacurile la adresa Uniunii Scriitorilor §i membrilor
marcanti ai Consiliului - instantd ce reprezinta principala forma institutionald de
rezistentd ideologica - se coreleazd cu atacuri la adresa Europer Libere si a
scriitorilor din emigratie, intre care Paul Goma §i Monica Lovinescu sint tinte
predilecte pentru Eugen Barbu.

- Nicolae Manolescu - universitar. cronicar literar al "Romaniei literare”.
critic de autoritate, cu pozifie centrald in spatiul autonom al literarului: Mircea
lorgulescu - critic din redactia "Romaniei literare": Ov. S. Crohmalniceanu,
universitar si publicist. Geo Bogza, scriitor de avangarda si decan de virsta al
scriitorilor din Uniune, cu o pozitie greu de zdruncinat datoritd activitafu dc¢
stinga din perioada interbelicd §i a participdrii la razboiul civil spamol: Ion
Caraion, Dorin Tudoran - scriitori pe care sicancle politice it vor obliga sd sc
exileze: Monica Lovinescu - fiicd a criticului din perioada interbelicd Eugen
Lovinescu (autor al teoriei referitoare la necesitatea "sincronizarii" institutiilor
romanesti cu cele moderne ale Occidentului) si, totodata, critic activ al regimului
comunist §i al climatului cultural de la microfonul "Europei libere" - studioul din
Paris. alfi exilati, precum Virgil lerunca, Dumitru Tepeneag si Paul Goma -
ultimul. autorul unei tentative nereusite de a coagula o migcare disidenta in tara,
dupa modelul Soljenitin sau al Cartei '77, cu care se solidarizeaza.

O pozitie aparte are Edgar Papu - inspiratorul teoretic al teoriei
protocroniste, fost asistent al lui Tudor Vianu in perioada interbelica, revenit in
spatiul public dupd "destalinizare". Prestigiul bétrinului profesor §i ascendenta
intelectuald confera autoritate grupului "protocronist” ce il recupereazi in
propriul beneficiu - §i il fereste pind tirziu de dojenile celor mai tineri, din grupul
"Romadniei literare”. La fel, Adrian Paunescu, a carei ambiguitate trebuie
explicata. - redactor-sef al revistei "Flacara" s§i poet, organizatorul unor
spectacole propagandistice de masi, literare si muzicale, cu o puternici tenta
nationalistad st prizd la tineret, - sprijinite de autoritdfile politice pind la un
moment dat, - care gdzduieste intre paginile revistei sale ludri de pozitie din si in
favoarea ambelor tabere i il expun, astfel, unor atacuri din ambele pérti, dar mai
agresive §i concertate.
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Strategia atacurilor de la "Séaptimina" si "Luceafarul” tinteste, astfel, nu
numai spre destramarea unui tip de solidaritate intelectuald ce pune in discutie
controlul ideologic asupra culturii, ci spre orice sursd de legitimare a unei
opozitii fatd de regimul personal al lut Ceaugescu. Fie cé aceasta ar fi putut veni
din partea segmentului anticomunist al emigratiei romdnesti (§i spre care
publicatii cum au fost "Glasul patriei” say "Tribuna Romdniei" intindeau subtile
mreje persuasive) - fie din partea fostilor (st putinilor) oameni de stinga ai anilor
interbelici, a caror legitimitate in raport cu migcarea comunisti putea crea o
alternativa din interiorul sistemului la regimul existent - fie chiar din partea unor
segmente de privilegiati ai Uniunilor de creatie, ale ciror pozitii amenintate
creau o motivatie pentru protest - ele erau vazute ca prezentind acelasi pericol si.
in spatiul cultural, trebuiau neutralizate. (Nu intimplator, in 1989, schimbarea a
avut adeziunea tuturor acestor fractiuni, chiar daci interpretarile ei si evaluarea
caii de urmat vor fi controversate). Pigmentate cu orgolii personale si o acerba
competitic pentru vizibilitate §i onorabilitate (indirjirea lni Eugen Barbu
impotriva celorlalti confrati era alimentata §i de scandalul de plagiat pe care l-a
declansat punerea pe doud coloane a unor fragmente consistente din romanul siu
"Incognito”, publicat in acea perioadd). confruntdrile acestei perioade vor
polariza printr-o "fortd a alternativei” agenfii din cimp dupd un caracter
predominant ideologic.

“Generatia ‘80” si reproductia culturali

Un indicator al dificultitii accesului la spatiul editorial il constituie, aici,
cresterea diferentei medii intre virsta la debutul in revistd si virsta la debutul
cditorial al scriitorilor, in diferite perioade. Tensiunile din cimpul literar sint
direct proportionale cu acest decalaj in continud amplificare. Daca debutul in
revista - care exprimd o omologare literard ce vine odatd cu un anumit grad de
maturizare artistica -, este mai ugor de realizat, debutul in volum este intirziat din
cauza accesului la publicare ingreunat de controlul politic al editurilor. Diferenta
de timp dintre momentul debutului revuistic §i a celui editorial reprezenta cel
mai adesea un interval de acumulare a frustririi §i exercifiu critic la adresa
sistemului editorial patronat de stat si a institufiei literare in ansamblu. Acest
potential de nemulfumire poate fi usor deturnat - si a fost, de fapt! - impotriva
oriciruia dintre polii jocului literar: impotriva regimului politico-birocratic
restrictiv - sau a scriitorilor, care pot fi acuzati de jocuri de culise si "cumetrie”
interesata.

Conform datelor despuiate din Dictionarul Scriitorilor Romdni"

(TABELUL NR. - virste medii la debut.) pericada cea mai neomogeni fata de
virsta debutului este 1946-1960, perioadd ce semnaleazd adesea o detentie
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politicd sau o interdictic intre momentul debutului in revista si cel al debutului in
volum, dar si o diferenta foarte mica de timp intre cele doud debuturi, la celelalte
categorii de autori, neafectate politic. De aceea, diferenfa medie a virstelor de
debut intre 1946-1960 poate fi micd in ansamblu, dar abaterile de la aceasta
medie sint i ele foarte mari iar generafia neomogena din punctul dc vedere al
comportamentului literar. In schimb este destul de limpede c3 aceia care
debuteazi intrc 1981-1990 - deci generafia '80 - formeazad un grup mult mai
omogen in privinta intirzierii editoriale.

3. Virste medii la debut si abateri standard'' de la aceste medii,
pe generatii literare intre 1920-1990

Debut in reviste Debut in volum Diferenta in ani

Perioada Media Dev. Media Dev. Media Dev.

debutului satandard satandard satandard
1921-30 22 6 30 8 8 9
1931-45 20 5 30 9 9 8
1946-60 22 7 29 8 7 13
1961-70 22 6 33 7 11 8
1971-80 24 5 35 8 1 8
1981-90 22 5 37 9 15 9

Astfcl se poate explica profilul §i motivatia ap aritiei "generapier '80"
(nume creat de momentul lansarii literare a acesteia): desi compusa din persoane
difcrenuate destul de mult ca virsta, din contingente demografice distangate in
timp. optzecistii debuteazd (aproximativ) deodata. intr-un regim obstructionat
editorial. Afinitagile dintre ei vor fi descoperite pe parcurs, dupd o etapa
preliminard de evolufie independentd, printr-un efort colectiv de cautare si
exprimare a unei identitdfii specifice, care ii face si schimbe mai multe etichete
de identificare: "ironisti”, "textualigti”, "autentisti”, "postmodernisti”. Risipiti in
mai multe centre culturale cu profil (nu intimplator) universitar - Bucuresti. Clu).
lagi. Timigoara - ei sint "descoperifi" sau "inventafi" de critici literari cu
influenta in sfera academica cit §i in cea publicistica, angajaji in lupta pentru
mentinerea autonomiei Uniunii Scriitorilor §i intercsafi de o reimprospitare a
fortelor. Ei sint: N. Manolescu. la Bucuresti - care coordoneazi aripa "radicald”
a "generatici” reunite in "Cenaclul de luni” (unde se afirma poefi precum Mircea
Cartarescu. Florin laru, lon Stratan. Al. Musina. Traian T. Cosovci, Matei
Visniec. Magdalena Ghica, Elena Stefoi, Bogdan Ghiu. - sau critici ca Radu
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Calin Cristea si lon Bogdan Letfer, etc.) sau Ov.S. Crohmalniceanu - cu cenaclul
de prozi "Junimea" (activau: Mircea Nedelciu, Gheorghe Craciun, Cristian
Teodorescu, Hanibal Stanciulescu, Sorin Preda, Nicolae Iliescu). la Cluj, lon
Pop. Marian Papahagi. Ion Vartic - conducétori ai unei reviste studentesti
prestigioase, "Echinox" (unde se vor afirma in mai multe promotii de poeti -
Augustin Pop, Emil Hurezeanu, lon Muresan, Marta Petreu, Andrei Zanca,
critici -'Al. Cistelecan, Ion Simuf, Virgil Podoabi. Stefan Borbely, Radu G.
Teposu. loan Buduca - sau prozatori - Alexandru Vlad, loan Grosan): La [ag: - in
jurul lui Al Calinescu se vor stringe Nichita Danilov, Mihai Dinu Gheorghiu,
Sorin Antohi. Dan Petrescu, Luca Pitu. Andrei Corbea. Liviu Antonesel, Lucian
Vasiliu: la Timisoara - Mircea Mihaics, Marcel Tolcea, Daniel Vighi.

Ultima generatie literard nu se mai simte, insd, "la locul ei" in societatea
romdneasca §i-gi tematizeaza obsesiv condifia. Provenitd in cea mai mare parte
din mediile studentesti filologice. dar formata in proximitatea promotorilor unor
valori artistice autonome, ea are o dubld pozifie criticd, Intr-o tot mai mare
radicalizare: una in raport cu societatea, pe care o refuza protestind impotriva
ofcrtelor ei de integrare in limitele unei cariere aliniate unor trasee rutinizate - si
una fatd dc institutia literard. De aici recursul la biografism sau criticismul
autoironic - si. tot de aici, un anume refuz al "imbatrinirii", ndscut din
valorizarca compensativa, in fata perspectivelor de viitor nesigure, a absentei
unci cariere.

Tema predilecta pentru intelectualul tinar, refuzul de a "imbatrini"
exprimi distantarea fajd de mostenirea generatiilor anterioare, laolalta cu acela al
unor alegeri ircversiblile pe care le-ar implica acceptarea integrarii'™; este
cantonarca permanentd intr-un spatiu al virtualitifit pure si - fapt mult mai
avantajos - al permanentizdrii avantajelor statutare prin care scriitorul tindr ¢
acceptat ca "promisiune”. Locul ideal de autorealizare devine - intr-un plan
imaginar si simbolic. desigur - unul nederminat, a-topic mai curind decit utopic -
o zond de nedeterminare sociald echivalentd unei neinregimentéri in cadrele
societdtii date, de unde scriitorul poate lua distanta fata- de real in numele
propriei autodefiniri culturale, ca si fatd de conventiile literaturii insasi. pe care
adesca Ic parodiaza. "Optzecistii” vor aplica o "corectie” codurilor literare prin
recursul premeditat la banalitate si "realitate”, facind apel in mod programatic -
analog situdri - lor inafara cimpului intelectual -, la instante §i resurse de
expresivitate "extraliterare”. Tema relatiei dintre "text” 1 "viatd" in conditiile
asumari paradigmei literare postmoderne este, de aceea. una privilegiata si
definitorie. Ea le rezuma atit reactivitatea imanenta logicii evolutive a cimpului
literar cit §i pozitionarea sociala.

Atitudinea lor moral si esteticd va fi cu atit mai radicald cu cit sint mai
indepértati de sistemul de publicare: la Cluj i lagi existau reviste studentesti
care functionau ca niste filiere de cooptare in sinul unor retele de promovare
literard. modelele culturale anterioare functionau, astfel, mai curind ca modele
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de socializare anticipatoare. Grupul "echinoxist” clujean, mai cu seama, Isi
formase o identitate §1 un prestigiu. specifice, a caror "invafare" devenea o
conditic autoimpusd a accesului la revistd. In consecintd. modelul clujean
dominant este unul marcat de un modernism academizant si un conservatism al
schematismelor avangardei. La Bucuresti, in schimb, accesul tinerilor in
revistele literare este controlat mai curind administrativ - si, drept urmare,
contestatia devine mai puternicd. Grupul bucurestean va impune o radicalizare a
atitudinii ce ambitioneazi sd reconfigureze neconcesiv relatia dintre literatura s
realitate. valorificind temele cotidianului §i deconstructivismului poetic - si
devenind apoi una din tintele principale ale atacurilor din partea presei aservite
ideologic.

Intr-o bund mdsura, agadar, membrii “generatiei “80™ sint constringi. in
ciuda diferentelor. s apard ca o generatic distinctd - eticheta venindu-le chiar
din afara. impotriva protestelor individuale ale unora dintre ei (Emil Hurezeanu,
de pilda) - rezultatd in urma tensiunilor din cimp si a a presiunii institutiei
literare asupra controlului sistemului editorial. Ei sint produsul crizei de
reproductic institutionala (si, in acelasi timp, de "cadre" - in dublu sens: politicc
§1 scriitoricesti) si a tensiunilor dintre politic §1 cultural: “generatia '80” ¢ o
genceratie mai curind "structurald" decit culturala, pentru ca se naste dintr-o crizd
"de sistem".

Puterea trecutului i “complexul” restaurator

Din acest punct de vedere. anii de dupa 1989 nu fac decit sa intdreascd
§i consacre public un complex cultural restaurator. la fel de acut precum acelea,
mai vechi. ale marginalitdtii europene sau izoldrii”. El este efectul unui proces
indelungat si viclean de producere a trecutului in detrimentul prezentului - §i. in
fond. acesta ¢ responsabilul principal pentru absenteismul politic al
intclectualitdtii si pentru lipsa ei de contact cu realitatea in perioada comunista.
Intoarcerea in trecut. cum spune undeva Windelband. este de fapt o intoarcere in
ideal. Miturile Mani Culturi §i al Salvarii prin culturd, care au alimentat
deceptionismele cotidiene ale intelectualilor perioadei comuniste isi are. de fapt.
origineca tocmai in privirea atintitd mereu spre modelele anterioare, nefiind. in
esentd. decit o formd de paseism idealizant. Pe fondul unei - izolin
comunicationale. fenomenul a contribuit la intirzierca insuficient congtientizata
intr-o culturd desuetd ce putea adesea sd se autocontemple admirativ. dar care
semnifica mai curind iesirea culturii insdsi din propriul timp. Cultura
romaneascd in perioada comunistd devine nu atit anacronici. cit a-cronicd -
autosituata extatic intr-o utopie §i ucronic a Culturii si a unui Livresc substitutiv
ale c@roror dimensiuni sint in proportic dircctd cu potentialul halucinogen al
miturilor lor constituente..
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Complexul restaurator face sa persiste si dupa 1989 o putere a trecutului
asupra prezentului in Romania fard o asumare a lui critici - fara, de fapt,
denuntarea lui ca un elaborat politic-cultural. Originile lui rezida chiar in aceasti
treptata recuperare a tradifiei din epoca precedenta. sub forma oficializata politic
a "valorificare a mostenirii culturale”, ce contribuie, iati, involuntar, la
legitimarea regimului national-comunist (acesta se poate erija astfel in
recuperator generos al memoriei natiunii in conditii internationale "vitrege"), dar
si la formarea unei dependente de trecut ce. incepind cu perioada "destalinizari"
isl uitd treptat esenta de disputa ideologica deghizatd. Din acest punct de vedere.
ceea ce incepuse in perioada post-stalinisti ca efort restitutiv - accesul partial la
istoric ce oferise, substanfa contractului tacit consimfit intre putere si
intclectuali'™. - urma abia acum acum si fic desavirsit. intr-un anume sens, o
partc insemnatd a eforturilor culturale post-totalitare vin din inerfia practicilor
anterioare: ele nu reconstruiesc. ¢i  "corecteazi" nu inlocuiesc, ci
perfectioneazi. ..

Este greu de spus. de aceea. in ce masura situatia post-revolutionara a
fost traitd de cea mai mare parte a intclectualititii romanesti mai curind in
termenii unei deosebiri de grad decit dc esentd. Parc insd destul de clar ca
sentimentul rupturii a adoptat vehementa pretentiei restitutive mat degraba decit
a solutiilor de schimbare: radicalismul s-a consumat in clamarca integralitaii
traditici la fel precum in reabilitdrii statutului si demnitafii de intelectual ( =
recucerirea unei pozitii de dominania in societate). Avem in vedere, mai curind.
revendicarea pe principiul unei restitutii legitime. - a dreptdtii pe care ar fi urmat
sa o instituie justitiara "revolutic” din decembrie '89 (folosesc aici ghilimelele
pentru a marca ineditul asocierii...) in raport cu situagia comunistd alienanta:
retrocedarea pe care revolufia - ca insdsi "declangati spontan” si apoi "furata" ! -
. trcbuia  s-o realizeze in regim de urgentd in raport cu societatea insdsi si
valorile ei. cu esenfa acestora, alteratd de vechiul regim. Denuntarea cenzurii
ideologice a fostului regim - §i apoi a celei economice noului... - a mers, astfel,
cel putin in primii ani de tranzitic, mind in mina cu recursul la practici culturale
anterioare: prea pufin era luat in seamd - altfel decit in lamentafii - conturul si
efectele economiei de piatd asupra productiei culturale. Adeziunea politici la o
opozific liberala era contrazisd de cramponarea de vechile modalitati de alocare
a resurselor. specifice economiei de stat si vechiului tip de control centralizat'".
"Noua fatd" a revistelor literare nu cra. in fond. decit desavirsirea tirzie a
modelulut lor anterior, satisfactic compensativd pentru ceca ce inainte nu s-a
putut face decit trunchiat.

La toate acestea se mai adaugd o explicatic: izolarea. Lipsa unei
circulatii reale in spatiul - fizic §i simbolic - intelectual contemporan a intirit
dependenta de tradifie. O traditie care. insd, se revendicd de la o constiintd
europeand. Europa invocata nu putea fi. astfel. decit o Europa ideala, una pentru
uzul unei culturt izolate, construct nostalgic si simbolic-proicctiv pentru tot ceca
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ce «induntru» ¢ inteles ca inadecvat §i «balcanic». «Europa» era numele a ceea
ce doream §i nu aveam - haina de duminicd i infifisarea care ne convine, hrani
pentru vitalul echilibrul autoestimativ: o Europd a trecutului, §i ea, in ultima
instanjd, singura “autenticd”, cum fusese adesea proclamati, supraviefuind
numai in Est... Fantasmd compensatorie, de fapt, pentru frustririle propriului
“deficit de europenitate™.

1 Veui aici studiile lui Traian Rotariu despre mobilitatca scolard in anii 70. mai
cu seamd Scoala i mobilitatea sociald in tirile capitaliste dezvoltate. Bucuresti. Ed.
Stiintifica si enciclopedicd. 1980.

2 Dimensiunile represiunii. cea mai violentd dupé aceea din 1948-1933. pot fi
sesizate prin citeva date seci:"La 12 martie 1958. vechiului personal al Securitiii i se
adaugd alti 2 039 ofiteri. Personalul Securitdfii ajunge astfel la 9 884 ofijeri. 3 375
subofiteri. 50816 angajafi. plus 11 193 angajati civil. total 18 656 de lucratori. Acestora
trebuie sd le addugadm trupele de Securitate. si ele folosite in diferite faze ale represiunii:
5 663 ofiteri. 4 108 sergenti. 1 416 angajafi civil si 42 028 militari in termen. total 57
185 cameni. In trei ani (1954-1957) numdrul arestdrilor fusese de 6 211 (dupd cifrele
oficiale pistrate in arhive). pentru «activititi impotriva securitd{ii statului». In 1958.
dupd Decretul 318. numdrul arestarilor a crescut la 10 125 (40% plus). iar in ianuarie a
ajuns la 17 613 (70% plus). In 1958 sint anchetate 47 643 persoane. |...| Dupd virful
atins in 19358, (47 643 de anchetafi). numdarul lor scade in 1959 la 37 893. si in 1960 la 21
176. O statisticA MAI aratd c¢i acest minister supraveghea in acea perioada 325 207 de
«elemente dusminoase pentru care se detine material compromifitor». dintre ei 84 621
erau fosti legionari. 48 997 fosti membri PNT. 32 346 fosti membri PNL etc. Cum acest
document statistic datcazd din decembric 1957, inseamnd cd pregitirile represiunii
lansate in vara anului 1958 au inceput mai devremc cu citeva luni. Probabil chiar in
deccmbrie. 1957, imediat dupd Conferinfa de la Moscova a partidelor comuniste. carc
diduse semnalul «luptei impotriva revizionismului»" (Stelian Tanase. .dnatomia
mistificdrii. 1944-1989. Bucuresti. Humanitas. 1997. p.158).

3 Stelian Ténase rezumé astfel dilemele in care se afla liderul comunist de
atunci al Romdniei. Gheorghe Gheorghiu-Dgj :"El se vedea inconjurat de o societatc
ostild. Anul 1956. mai ales. fusese plin de evenimente ameningitoare pentru puterea lui
personald: raportul secret al lui Hrusciov in care era denunfat Stalin. tensiunea sociald si
schimbdrile politice din Polonia. revolufia de la Budapesta si intervenfia sovietici.
Pericolele vencau pentru Dej din doud directii. Dinspre tentativele lui Hrusciov de a-l
inlocui cu un lider mai pufin compromis de practicile staliniste din anii 1948-1953 [...].
Pec plan intern. situatia putea cvolua spre o dinamicd de tip polonez sau ungar."
(Anatomia mistificdrii. 1944-1989, Bucuresti. Humanitas. 1997. p.168)

+ [bidem, p. 168.

5 Bourdieu. Pierre. Economia bunurilor simbolice. Bucuresti. Ed. Meridiane.
1986 p. 38.

6 Katherine Verdery. Compromis §i rezistentd. Cultura romand sub Ceaugescu.
Bucuresti. Humanitas. 1994, pp. 153-154, '
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7 Ca. dealtfel. si obsesia unicitdtii: trebuie remarcat paradoxul dat. pe de o
parte.de vointa de individualizare prin operd a literatului - individualizare cc se exprimd.
in acelasi timp. prin rezistentd vehement cxprimatd fa{d de potenfiala tendinid de
"reductic sociologica” si "inseriere" depersonalizantd - paralel cu regularitatea vointei
de diferentiere pe care se constituie principiul insusi si logica de funcfionare a cimpului
literar. Sociologul are de-a face cu "in-divizi" §i "cazuri” care. in cvasi-unanimitatea lor
(din nou: sociologic !) covirsitoare se doresc "irepetabili/e”. Sociologia literard este
obligatd astfel si devind o sociologie a distinctiei (cum o probeazi Bourdieu). in dublul
sens al acestui cuvint - o sociologie a alinierii in oroarea fafi de alinicre. o disciplind
pentru carc principiul insusi de constituire a obiectului siu il formeazd logica
diferentierii pe baza monitoriziirii reciproce a indivizilor ce il structureazi ca domeniu
distinct dc investigatic. Spatiu mutual de interactiunc in care motivatia propric a
gesturilor fiecirui actor nu poate fi infeleasd fara a {ine cont de faptul ci ea se constituic
pe principiul raspunsului posibil al celuilalt (exact ca Ia jocul de sah). cimpul literar
apare in cgald mésurd ca un teren de exhibare a veleitétii "a-sociale" pe carc o exprimd
voin{a de singularizare si abstragere prin creatie. ca §i al unui spectacol: chiar refuzul
"recunoasterii” sau al raportdrii la ambientul social sau la public in numele unui ideal
estetic purist se face pentru si in fata celorlalfi - sau cel putin cu gindul la un public
potenial. Tacit. publicul refuzat devine prezent in chiar gestul care il refuza.

8 Animoritifile personale nu sint de neglijat aici. O reconsiderare tirzie.
survenitd in urma atacurilor pe care Goma insusi. dupé o pertoada de glorificare intensd
post-revolutionard a dizidentei acestuia. le intreprinde asupra personajelor marcante ale
vicii literare. vine din partea lui Mircea lorgulescu. si el emigrat in timpul dictaturii, -
criticul al cdrui punct de vedere a fost nu odatd acceptat tacit de breasla literard. Este de
vorba de o reconsiderare ce nu mai vrea si intretind mitul dizidentei scriitorului in
context post-comunist ce incepe prin a reinierpreta ceca ce "Paul Goma insusi. dar si
mul{i dintre cei care - din Occident - i-au sustinut cfemera «miscare» considera ci ea ar
fi esuat din cauza lasitajii roméanilor. a intelectualilor mai ales si a scriitorilor in primul
rind. care nu s-au solidarizat cu el.”

Iritat de iesirile recente ale fostului dizident. lorgulescu susfinc un punct de
vedere reprezentativ pentru retrospectiile post-comuniste ce resping o culpabilzare
globald a scriitorului roman sub dictaturd si incrimindrile maniheiste. nu pufine dupi
1989 - "..«migcarca Goma» nu a reprezentat in mod esenfial un protest impotriva
regimului de atunci. Protestul a fost o forma. un vehicol. o modalitate de realizare a unui
alt obicctiv. Acest obiectiv a constat in valorizarea persoanei celui care a inifiat actiunea
de protest. actiune ce avea. de altfel. si nu chiar inexplicabil. si-i si poarte numele.

«Miscarea Goma» s-a ndscut ca o reacjie calculatd de adeziune la Charta 77.
nicidecum dintr-un impuls protcstatar autonom. determinat in mod exclusiv de situatia
din Romania. Solidarizarca cu Charta 77 era. desigur. o sfidare politica fa{d de regimul
comunist din Romania si avea. binenteles. semnificatia unui protest. Era insd. totdata. si
expresia incontestabila a unei cutari de prestigiu. era si o asociere simbolic profitabila
|...]. Intimpldtor sau nu. atentia publicd a fost fixatd asupra inifiatorului. nicidecum
asupra «miscirii» ce ii purla numele. $i nu se va sti cu certitudine, probabil. niciodatd
daci nu cumva §i in ce misurd tocmai aceastd personalizare a «miscirii Goma» nu a fost.
de fapt. principala cauzi a semicsecului ¢i. Charta 77 era un grup de dezbatere ce sc
exprima prin purtitori de cuvint. «migcarea Goma» insemna insi un lider ciruia i se
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asociau. in condifie secundari. de «semnatari» §i «aderenti». persoane ce nu puteau
influenta actiunile. atitudinile. strategia. tactica si programul grupdrii. Exista un «lider»
aureolat de calitatea de autor interzis in Romania. dar publicat in Occident. si exista o
«massd» - proicctie in oglinda a ierarhiei socio-politice ceausiste.

Nu era de ales intre «a protesta sau a nu protesta». ci intre «a adera sau a nu

adera la miscarea Goma». " (Ghinionul lui Pawl Goma (IV). Dilema. nr. 270. 3-19 aprilic
1998.p.3) .
9 Mihai Dinu Gheorgluu Scena /neraturu Bucuresu Ed Mmer\a 1986 pp
185-180.

10 Marian Papahagi. Aurel Sasu. Mircea Zaciu - coordonatori, Dictionarul
scriitorilor romdni. A-C. Bucuresti. Editura Fundatiei Culturale Romane. 1995, p. VIIL

11 Deviatia - sau abaterca - standard. ca indicator "de impristiere" (in limbaj
tehnic). exprima gradul in care virstele la debut se apropic sau nu de valoarea medic a
promotici/generatiei respective. fiind media anilor care se abat in sus sau in |os de la
virsta medie de debut a promoiei.

12 "imbatrinirea sociald se misoard intr-adevir dupd numirul de schimbiri ale
povitici ocupate in structura sociald cacr au ca efect ircversibil stringerea cvantaiului
posibilclor inifial compatibile sau. altfel spus. dupd numdirul bifurcatiilor arborelui cu
numeroase ramuri moarte carc reprezintd o carierd sau. retrospectiv. un curriculum
vitac." (Bourdieu. /nventarea vietii de artist. in Economia bunurior simbolice. ed. cit. p.
170). , '

13 Vezi Mircea Martin, G Cdlinescu i "complexele” literaturii romine.
Bucursti. Ed. Albatros. 1981.

14 Vezi. aici. incitantele. inca. analize ale lui Mihai Botez din Intelectualii din
Furopa de Ist. (Intelectualii est-europeni §i statul nanonal comunist). Un punct -de
vedere romdnesc. Bucuresti. Editura Fundatiei Culturale Romane. 1993.

15 Criza si disputele legate de noul context in care urma si funcllone/c
Uniunca Scriitorilor - institujie a regimului anterior. dar importantd ca sursd de privilegii
profesionale. pozitii §i avantaje materiale sint simptomatice si ele pentru relafia trecut-
prezent.
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