Xenopoliana: restitutio

In prezentul numir oferim cititorilor doud texte apartinand lui A. D.
Xenopol: In chestiunea religioasd si Secularizarea — chestiunea juridica.
Fragmentele constituie o prelungire fireascd a unor preocupari de filosofia
istoriei i a dreptului, domenii fata de care A. D. Xenopol a manifestat un interes
constant. In primul caz, autorul se opreste asupra evolutiei ideilor religioase si a
manierei in care acestea au dat nastere unor conflicte sociale, precum si asupra
ponderii ce o ocupia religia in cadrul celor mai importante institutii statale. in
mod evident, se face distinctie intre manifestarile de masa si “sentimentele reli-
gioase”, intime si profund umane. Al doilea text abordeaza premisele istorice
care au determinat inchinarea unor licase de cult ortodoxe roméanesti fatd de
importante centre ecleziastice din afard, cu toatd suita de consecinte in plan
social si politic.

Ideile sale constituie puncte de vedere cristalizate intr-o anumita epoca, pe
care istoriografia contemporana le-a validat in cea mai mare parte. Asa cum s-a
dovedit si 1n alte cazuri, A. D. Xenopol se dovedeste a fi un vizionar, oferind
chiar si acum, dupa un secol de la elaborarea textelor de mai jos, suficiente
sugestii si material documentar Tn tratarea tematicii circumscrise prezentului
volum.

TN CHESTIUNEA RELIGIOASA”

Noi credem ca trebuie sa se facid o deosebire precisd intre ideea si senti-
mentul religios. Daca se poate vorbi de evolutia ideilor religioase, nu se va putea
face acelasi lucru pentru sentimentul religios care, ca orisice sentiment ce
framanta inima omeneasca, ramane vesnic acelasi si nu se va schimba niciodata,
$i prin urmare nici nu va evolua.

Ideile religioase, cu toatd plecarea lor de a raméanea pe loc, nu pot sa faca
altfel decat sa se adapteze la mediul intelectual urzit prin dezvoltarea spiritului,
si care mai cu seama introduce dezarmonia intre popoare si bisericile lor.
Acestea din urma vor si pastreze cu orice pret in sanul societdtilor idei adesea
destul de invechite si care nu mai pot fi crezute. Conflictul se mareste mai ales
cand aceste idei ating nu numai sfera cea abstractd a credintelor, dar si formele
vietii concrete, dupa cum sunt obiceiurile, sistemul de invatamant, viata politica.
Se vad atunci izbucnind conflicte ca acelea ale caror teatru a fost si este Franta,
dupa urma despartirii bisericii de stat. Aceastad despartire nu este, in cea din urma
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instanta, decat rezultatul conflictului dintre ideile catolice si nazuinta lor de a
stdpani societatea, si ideile datorite unei lungi dezvoltari sociale, culturale si
politice, care nu mai puteau sa primeasca stapanirea celor dintai. Neintelegerea a
luat in Franta o forma mai serioasd, pentru cd nu Intregul popor a primit ideile
cele noi. Ea se va linisti pe masura ce aceste idei vor castiga mai mult taram.

Religiile pozitive sunt silite sa potriveasca sistemele lor de credinta timpu-
lui in care traiesc; sau de nu, trebuiesc sa dispard. Este cu totul altfel cu senti-
mentul religios. Acesta din urma este innascut i nu va putea fi gonit din sufletul
omenesc, dupa cum nu se pot goni dragostea, ura, gelozia, invidia, remuscarea,
curajul, frica si toate celelalte numeroase vibratii care pot sa cutremure sufletul
n atingerea lui cu realitatea.

Sentimentul religios se aprinde ca si stelele pe fundul negru al cerului
sufletesc, pe imensul orizont al necunoscutului, care inconjoara pe om din toate
partile; caci omul se inchind la ceea ce nu intelege, si-1 slaveste, pentru ca simte
o neliniste zguduitoare, cand constata pe de o parte tendinta spiritului sau de a
patrunde miezul lucrurilor i pe de altda parte neputinta lui absolutd de a ajunge
aceasta tinta.

Nu trebuie a se crede ca stiinta este menitd sa ne descopere misterul vietii.
Stiinta urmdreste numai cunoasterea felului de indeplinire al fenomenelor, si
pentru unele din ele, lamurirea cauzald cea mai apropiatd. Dar toate aceste feno-
mene, Tmpreuna cu cauzele pe care le cunoastem, se opresc inaintea unei ultime
ntrebari, pe care inteligenta n-0 poate dezlega; Tnaintea marelui semn de intre-
bare, care se gaseste la capatul tuturor conceptiilor omenesti.

Acest mare semn de intrebare este izvorul vesnic al sentimentului religios.
Inaintea lui, fortele spiritului sunt neputincioase. Omul trebuie sa se inchine si sa
se dea Invins misterului nepatruns al universului.

Credintele pozitive pot sa dispard; dar omul va fi vesnic tulburat, cand va
privi bolta instelata, cand va auzi mugetul marii, sau freamatul padurilor, sau
cand va contempla paliditatea vesnicd pe care moartea o asterne peste figurile
semenilor sai.

“In “Romanul Literar, Politic si Religios”, tomul VI, 1907, p. 233-235.

SECULARIZAREA — CHESTIUNEA JURIDICA™

Secularizarea averilor manastirilor inchinate a luat, in desfasurarea ei,
forma unui proces, Tn care s-au infatisat de o parte si de alta argumente juridice,
Tnaintea tribunalului european al celor 7 puteri care luase asupra-le sarcina de a
urmiri primii pasi ce poporul roman ii ficea, in mersul citre propasire. In acest
proces insd predominau elementele politice, raporturile de putere care trebuiau
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sa-i schimbe natura, dintr-o afacere juridica in una politica. Pe acest din urma
taram insa neintelegerile sunt hotarate, la sfarsit, prin ultima ratio rerum, adica
prin putere, si asa s-a Intdmplat lucrul in aceastd imprejurare, in care statul
romanesc, fiind din Tmprejurari mai tare decat calugarii greci, a rostit el insusi
hotararea si a executat-0, ludnd printr-un act de autoritate averile manastiresti
din mainile strainilor.

Tn expunerea de pand acum ne-am abtinut pe ct a fost cu putintd de a
aprecia evenimentele ale caror povestire a trecut prin a noastra pana.

Desfasurarea istoriei, inscrie in campul stiintei izbanda adevarului si in acel
al artei pe acea al frumosului. S-ar crede ca si propasirea ideii binelui ar trebui sa
aduca tot mai deplina izbanda a cauzelor drepte. Lucrul insa nu se intampla. Pe
aceasta din urma partie, propasirea e cea mai inceata si, daca de mult inca adeva-
rul a rapus eroarea, si o rapune pe fiece zi; de asemenea, daca frumosul a invins
uratul si 1l rastrange pe fiece clipa, in campul binelui, dreptatea e inca departe de
a fi covarsit nedreptatea. In lupta intre elementele practice ale vietii, predomnes-
te inca legea celui mai tare, iar propésirea s-a realizat aici numai in domeniul
teoriei; caci se recunoaste astazi ca dreptul e jertfit, pe cand mai Tnainte se credea
ca nedreptatea e chiar dreptate. Pentru ca sa patrunda si in viata reald aceeasi
conceptie, va trebui s mai curga incd multa apa pe rauri.

Cand hotararea unei chestiuni istorice se face dupa principiul politic, dupa
precumpanirea puterii, atunci, cu toatd izbadnda dobandita, constiinta raméane
neimpacata si neimpacata in veci; caci simtul moral, pe care este altoit acel juri-
dic, nu amorteste niciodata in sufletul omului. Dacé insa puterea a dat sprijinul ei
unei cauze drepte, atunci se adaugd, pe langd izbanda materiala, si linistea
mareatd a mintii, convinsa ca a asternut acea izbanda pe stanca de granit a
dreptatii. Observam cd nu ne indepartdm de principiul nostru de a nu aprecia
evenimentele, intrucat judecata juridica este nepersonala si reprezinta constiinga
juridica a omenirii. Vom vedea insa ca putem rosti cu multumire sufleteasca
judecata ca romanii, luand averile grecilor, nu i-au despoiat, ci au reluat numai
cat ceea ce era al lor.

intelesul inchinirii. Expunerea luptei incordate cireia didu nastere
chestiunea manastirilor inchinate si a careia peripetii au fost schitate in capitolul
precedent, nu poate fi pe deplin inteleasa daca nu se vor dezveli si temeiurile pe
care ambele parti prigonitoare le invoca pentru a sprijini drepturile lor, in acest
mare si secular proces ce se dezbatea inaintea areopagului european. Se infati-
sam argumentele pro si contra, in aceastd incurcatda afacere, spre a vedea daca
statul roménesc avea pe partea lui si dreptul, sau dacé a pus in lucrare, cum spri-
jin potrivnicii lui, numai o indrazneatd despoiere.

Sa incepem prin a cerceta intelesul termenului de Tnchinare, intrebuintat in
documente, spre a insemna raportul de supunere al manastirilor bastinage catre
acele straine. Grecii pretindeau cd acest cuvant este identic cu daruire, si in
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traducerea franceza a documentelor infatisate puterilor prin memoriile lor, redau
termenul de Tnchinare prin cuvantul donation, donné, in loc de dédié, placé sous
I’invocation, ales de aparatorii cauzei romane. Acestia dimpotriva, sustineau ca
inchinarea inseamna numai punerea sub protectia spirituald, un soi de suzera-
nitate religioasd, analoaga acelei politice, sub care se aflau tarile romane fata cu
imparatia otomana?,

Intelesul termenului de inchinare este foarte deosebit, dupa scopul fiecaruia
daruitor, si nu i se poate determina sensul unic si precis. E un termen din limba-
jul religios aplicat la o afacere juridica si care, din aceasta pricina, tocmai trebuia
sa fie nehotarat si sovaitor.

Pentru unele documente s-ar parea ca interpretarea, data lui de greci, e mai
apropiata si ca inseamna intr-adevar daruire. Asa hrisovul doamnei Safta, sotia
lui Gh. Stefan Voevod, care inchind la 1663, Sfantului Mormant manastirea
Bistrita, din al caruia ctitor, Alexandru cel Bun, doamna pretindea ca se coboara,
spune cd “a inchinat aceastd mandstire, anume Bistrita, cu toate podoabele si
toate veniturile ei, si fie pomand vecinicd la mormantul lui Hristos™2. Aproape
tot asa se rosteste si hrisovul lui Mateiu Basarab, cind dupa ce reia de la cilu-
gdrii greci mandstirile uzurpate, spune cé, acele cu dreptul inchinate lor, sa fie
supuse si statatoare calugarilor strdini. Aceasta rostire de “pomana vecinica”,
“supusa §i statitoare”, pare a implica ideea de daruire a proprietatii, deoarece
numai proprietatea este un drept vecinic, toate celelalte fiind trecatoare.

Alte documente contin dimpotriva indicarea anumitd ca se ddruieste
mandastirilor grecesti carora se inchinau acele bastinase, numai prisosul veni-
turilor lor. Asa un document din 1662 emanat de la intemeietorul manastirii
Bursucii, din Moldova, inchinatd la muntele Athos, spune anumit ca “sfintii
parinti ai Athosului nu vor trage nici un venit tip de 8 ani, In timpul cérora
mandstirea se va intari; iar dupa acest rastimp vor avea dreptul de a lua in
proportie, un folos in stare sa ajute si mandstirea Esfigmenos din Sf. Munte™,
Un alt document din 1692, de la Constantin Brancovanu, prin care se inchinad
schitul Stanestii patriarhatului de Alexandria, spune anume ca “acel ce va fi
trimis din partea patriarhului pentru a cauta de trebile méanastirii sa aiba grija de
veniturile mosiilor si satelor si de tiganii manastiresti, fara a-si insusi voia de a
lua de la méanastire nici cal, nici bou, nici oaie, nici vase de arama, spre a le duce
la marele patriarhat; dar numai a aduna tot venitul din dijmele taranilor si darile
tiganilor, acel asupra vinului si, punénd de o parte ceea ce ar crede ca este trebui-
tor pentru hrana si intretinerea calugarilor si a slugilor ca de obicei, sa trimita
ramdsita Sf. patriarhat, spre a lui trebuinta™*. De asemenea, hrisovul de Tnchi-
nare al manastirii Cotroceni cidtre muntele Athos, harazeste lavrei sfinte numai
ceea ce va prisosi peste trebuintele mandstirii, si dupa ce se vor face reparatiile
trebuitoare; iar in anii de lipsd sd se trimitd mai pugin”®. Tn hrisovul de Inchinare
al manastirii Vacarestilor, dat de N. Mavrocordat, se prevede sa fie intotdeauna
epitropi ai acelei manastiri, vel logofatul, vel spatarul si vel vistierul, care vor fi
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dupd vremuri, si acestia sa ingrijeascd de urmatoarele mili: 500 de taleri la sara-
cii din Bucuresti; sa marite doud fete de boieri; sd se rascumpere robi; sa se
imbrace saraci; sa se hraneasca cei din puscarii. lar de s-ar intdmpla vreun an
neroditor, nu se va trimite nimic Sf. Mormant; iar milele se vor face "6, Tot asa si
hrisovul de inchinare al manastirii Margineni catre Muntele Sinai, dispune, ca
“dupa implinirea dajdiilor de aici si cheltuielilor trebuincioase mandstirii, ce va
prisosi, sd se trimitd Sf. Sinai; cd dacd ar fi vreun an de lipsa si neindestulat,
dupa venitul §i agoniseala vremii, sa fie si darea ajutorului muntelui Sinai, ca sa
nu rdmand manastirea Margineni in lipsirea celor trebuincioase™’.

Ambele interpretari ale Intelesului cuvantului de “inchinare”, acea a greci-
lor si acea a romanilor, poate gasi un sprijin in documente, desi este de observat
ca, in vechile hrisoave, daruirea proprietatii se face totdeauna prin cuvintele: uric
statator in veci, formula ce nu se vede nicdieri in harazirea manastirilor.

Dar aceasta harazire, oricum ar fi fost cuprinsul ei, trece in cele mai multe
cazuri peste intinderea drepturilor ce putea sda confere. Asa fiecare manastire
primea daruri, nu numai de la Intemeietorul ei, ci si de la alte persoane. Chiar
cand sunt manastiri domnesti, ele sunt adeseori inzestrate si de boieri. Brezoianu
tagaduieste legalitatea celor mai multe inchinari, ca nefiind facute de toti ctitorii
si Tnzestratorii manastirii, ci din partea altor persoane decat de acei inzestratori;
caci daca unii numai din ctitori inchinase manastirea, aceastd inchinare nu putea
avea valoare decat pentru averile date de ei, iar nu pentru acele date de altii®. Tn
cazul 1nsd cand o persoana strdind inchina méanastirea, ea dispunea de ceva ce nu
era al ei.

Si este de observat cd acest argument capatd o tirie mai mare, prin faptul
ca a fost adus in sens intors, pentru a sprijini drepturile locurilor sfinte: Anume
N. Rossetti, cerand prin judecatd restituirea manastirii Margineni, intemeiata de
un strabun al sau, pe motivul ca nu s-ar fi respectat conditiile de daruire, i se
opune din oficiu de catre tribunal care ia apararea grecilor, ca el nu ar putea
reclama decat pentru partea lui de donator, nu si pentru averile daruite de altii®.
Apoi daca un donator nu putea cere anularea donatiei decat pentru partea sa, nici
calugarii greci nu puteau deveni proprietari neconditionali, decat pentru partile
valabil daruite. Celelalte trebuiau sa fie supuse conditiilor daruirii.

1 Discutia aceasta vezi in: Réponse des St.-Lieux d’Orient, Octobre 1863, Paris,
p. 53. La vérité sur la question des couvents dédiés, par un Moldave, Paris, 1863, p. 33.
Quelques mots sur la sécularisation des biens conventuels par un député roumain, Paris,
1864, p. 12 etc. Agathon Otmenedek (Alex. Odobescu), Etude citata mai sus, p. 11:
“Une sorte de vassalité spirituelle”.

2 Uricarul V, p. 240. Grecii mai aduc incd cateva documente publicate Tn
Eclaircissements sur la question des monastéres grecs situés dans les principautés
danubiennes, 1857. Anexele 3, 6, 12 si 14, care toate par a continea danii lamurite. Asa
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acel al inchinarii manastirii Golia de Irimia Movild, 1606, care spune: “Les donations
présentes avec leurs revenus seront immuablement d’aujourd’hui a jamais, propriété et
droit du dit monastére, Vatopédie, pendaut toute I’existence de le dernier”. (Anexa 12).
Acel al ménastirii Rachitoasa de Grig. Ghica, 1729: “Nous avons donné et confirmé au
monastére VVatopédi, pour avoir ce monastere Rachitoasa métoche et en toute obéissance
comme d’autres monastéres y dédiés (Anexa 3). Acel al manastirii Vizantia Grig. Ghica,
1777: “Notre présent chrysobule reconnait au monasteére Grégoire le droit d’avoir sous sa
possession le couvent Vizantia et d’y nommer un égoumeéne, sans qui nul autre se méle
dans son administration, vu que ce couvent est consideréré d’aujourd’hui a jamais
annexe et propriété du monastére Grégoire du Mont Athos” (Anexa 14). Aceste doua din
urma documente au putut fi controlate, nu cu originale, ci numai cu niste copii, aflate la
Arhiva Statului si care mi-au fost comunicate de D.D. Onciul, directorul acelei arhive.
Iata textele de pe care au fost traduse: Documentul din 1729: “Dat-am si am Intarit si de
la domnia mea sfintei manastiri Vatopedi, ca sa fie aceastd sfantd manastire Rachitoasa
metoh si inchinare sub toatd ascultarea ca si alte manastiri ce mai sunt inchinate acolo”.
Document din 1777: “latd dar cu a noastra buna vointd dat-am si domnia mea si am
intdrit, printr-acest al nostru domnesc hrisov, manastirii de la Svetagora ca de astdizi
inainte §i in veci sd aibd pe manastirea Vizantia din timpul Putnei cu toate ale ei averi
statdatoare §i miscatoare SUb purtarea de grija a parintilor manastirii Grigoriu si, randuind
de acolo egumen, fira a se amesteca altii la Vizantia cat de putin, sa fie méanastirii
Grigoriu metoh si dreapta afierosire si hrisov de intariturd, neclintit si nestramutat in
veci. Cuvantul propriété nu se afld nicdieri in textele roméane. El este inlocuit prin
termenul de Arisov statator in veci.

3 Citam documentul dupd Eclaircissements, publicatie greceasca precum pentru
greci am citat documentul Saftei, dupa o publicatie romaneasci. in starea de atunci a
publicarii textelor, e cel mai bun mijloc de a garanta adevarul, de a cita documentele in
favoarea unei parti, dupa textul publicat de cealalta.

4 Eclaircissement. Anexa 8.

5 Citat dupa textul grecesc, publicat in Réponse des Lieux Saints, Octobre 1863,
p. 40.

6 Citat dupa textul grecesc publicat. Ibid., p. 43-46.

7 Textul publicat numai in extracte traduse in franfuzeste in Réponse du St. Lieux,
p- 49, dar consundtor cu reproducerea lui in Memorii asupra mandstirilor romdne puse
sub invocatia locurilor sfinte. Ministerul afacerilor straine, Bucuresti, 1863, p. 5.

8 Vezi analiza actelor manastirilor Sprindarii, Bucovatul, Sf. Ioan din Focsani,
Arhimandritul, Tn loan Brezoianu, Mdanastirile zise inchinate si cdalugarii straini, Buc.,
1861, p. 9, 10, 12 si 38. Asa bundoara manastirea Banu, intemeiata de lanache Banul si
imbogatitd de mai multe fete cu mai multe mosii, este inchinatd de N. Mavrocordat (cu
ce drept?) manastirii Dusca din Tunis, prin hrisovul sdu din 1728.

9 Un nou proces sau solutia impiedicatei chestii a mandastirilor din tara zise
inchinate, Bucuresti, 1861, p. 26.

“Fragment din A.D. Xenopol, Istoria Romadnilor din Dacia Traiand, vol. V1l. Domnia
lui Cuza Voda, lasi, 1903, p. 335-341.
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